മൃഷ്ണ്ദുളി്ന] 


00010, [ലി 


ഒലിവ്‌ പബ്ലിക്കേഷന്‍സ്‌ 2005 നവംബര്‍ 24 വില 100 രൂപ 


കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാര്‍ഗം 
തെരഞ്ഞെടുത്ത മുഖ്പപ്രസംഗങ്ങള്‍ 
ഒ.വി. വിജയന്റെ രാഷ്ട്രീയ കാര്‍ട്ടൂണുകള്‍ 
കൃഷ്ണരാജിനെക്കുറിച്ച്‌ ദ ഗാഡിയനീ 


പ്രതപ്രവര്‍ത്തനത്തിലേക്ക്‌ വെളിച്ചം, ചൂടില്ലാതെ 
സമ്പദ്ചിന്താപരിസരം പോകണമിനി ദുരമേറെ... 
വേറൊരു പ്രതസംസ്കാരം കൊട്ടാരരാഷ്ട്രീയം 
ആസൂത്രണത്തിന്റെ അര്‍ത്ഥശാസ്ത്രം എലിയെ പിടിച്ചാല്‍ മാത്രം പോരാ 
രാഷ്ര്രീയ തത്ത്വശാസ്ത്രം വിയറ്റ്നാമിന്റെ വിജയം 


അടിയന്തരാവസ്ഥയിലൂടെ ഇന്ദിരയുടെ ചാവരുള്‍ 


യാഥാര്‍ത്ഥ്യത്തിന്റെ ജൈവസമ്രഗത എല്ലാം തികഞ്ഞ ശാസ്ത്രജ്ഞന്‍ 


ി 


ന൬://0സഘ.ഠസഗദ്ഥഠഠ1൭.0 


ജനനം 1957 ഫെബ്രുവരി 28. ദേശം കൂടാളി, 
കണ്ണൂര്‍. അമ്മ: കൂടാളി താഴത്തു വീട്ടില്‍ 
ശ്രീദേവി അമ്മ. അച്ഛന്‍: പെരിയാടന്‍ കടിഞ്ഞി 
പള്ളി ബാലഗോപാലന്‍ നമ്പ്യാര്‍. തിരുവനന്ത 
പുരത്തെ സെന്റര്‍ ഫോര്‍ ഡവലപ്പ്മെന്റ്‌ സ്റ്റഡീ 
സിലും ഓക്സ്ഫഡ്‌ സര്‍വ്വകലാശാലയിലും 
രാഷ്ട്രീയസമ്പദ്ശാസ്ത്രത്തിലും സമ്പദ്ചരിത്ര 
ത്തിലും ഉന്നതപഠനം. കേരളപഠനങ്ങശീ എന്ന 
സാമൂഹികശാസ്രത ത്രൈമാസികത്തിന്റെ 
സ്ഥാപക പ്രതാധിപര്‍. ഇപ്പോള്‍ സെന്റര്‍ ഫോര്‍ 
ഡവലപ്പ്‌മെന്റ്‌ സ്റ്റഡീസില്‍ അദ്ധ്യാപനവും 
ഗവേഷണവും. പുറമെ ഹിമാലയസഞ്ചാരവും. 


ഡോ. കെ.ടി, റാംമോഹന്‍ “ 


കെ.ടി. റാംമോഹന്‍ 


കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാര്‍ഗം 


ഒലിവ്‌ 


ി 


ഗ്ച്ലൃയിണ (1൩00) 
ഡ്രസ്സു കചച 


2. 7. നി 


125 റ്രിഠബഴ്സണ്ോം 2005 


നി ൦ ജസ, 
50000 1൩ ൭ ഥി ടൃടവനേ, 00 ഥടബിധാര്‍, 1൩ 0) ദന്തം 
൧0 ബു ന്മ, സേലം, ന്മ, 210൦00, ഠി 
0 സേസിടം, ഗി ൦ എല എന്നിട്ട ൨ ൦ ഉയി18ട്ട. 


൦ 0ംടിഇ ഗട്ഥായ 
സുനടേബ്ള & ഴേ ഫടട ടി, വിഡ 
സ്ന 0൦ റന്ടം; 
്ധിടിട്ട 


വസ സ്ലനറ്ടട ന൩ ൨൬. 
14൦00 ന, 105000 0൭൧, ഠമ്വിശാ - 673 004 
1100൦ : 0495 2765871, 5576003 


ഡരാടി: യയാ ഫീഠിട റവ1ഥ൦.ണ൩ 


മധ 0൦ 1ദധഡഘ്‌ ക 


സമര്‍പ്പണം 

1920കളില്‍ മറ്റൊരു പ്രതമാര്‍ഗം തേടി, ലെനിനെ മലബാറുകാര്‍ക്ക്‌ 
പരിചയപ്പെടുത്താന്‍ ഉത്സാഹിച്ച ശക്ത? മാസികയുടെ പ്രതാധിപര്‍ 
കൂടാളി താഴത്തുവീട്ടില്‍ കുഞ്ഞിരാമന്‍ നമ്പ്യാര്‍ക്ക്‌ 


ജയച്ച്നി സുഹ്യദ്സംഘത്തിന്റെ ആഭിമുഖ്യത്തില്‍ 
പ്രസിദ്ധീകരിച്ച മറ്റു കൃതികള്‍ 


കെ. ജയച്യരന്ന്‍ 

എഡിറ്റര്‍: ഒ.കെ. ജോണി 

ജയച്ചന്ദനി സുഹ്യദ്സംഘം, കോഴിക്കോട്‌, 1999 
വാസ്തവം 

കെ. ജയചന്ദ്രന്റെ തെരഞ്ഞെടുത്ത വാസ്തവകഥകള്‍ 
എഡിറ്റര്‍: മാങ്ങാട്‌ രത്നാകരന്‍ 

ജയച്ചര്ദനി സുഹ്ൃദ്സ്പംഘം, കോഴിക്കോട്‌, 2000 
മാവുരീ ഒരു വികമ്സനമാത്ൃയകയുടെ പതനം 

സി. സുരേന്ദ്രനാഥ്‌ 

ജയച്ചരന്ദന സുഹ്ൃദ്സംഘം, പാപ്പിയോൺ, 2001 
അന്യാധാനപ്പെടുന്ന ഭൂമ? 

ആദിവാസി ഭുമിപ്രശ്നത്തിന്റെ ചരിത്രവും രാഷ്ട്രീയവും 
പി.കെ. പ്രകാശ്‌ 

ജയച്ചന്ദന്‍ സുഹ്ൃദ്സംഘം, പാപ്പിയോൺ, കോഴിക്കോട്‌, 2002 


ജയച്ചരര്തന്നും ജനതയ്ക്കും 

പ്രബന്ധങ്ങള്‍ 1999-2000 

എഡിറ്റര്‍. മാങ്ങാട്‌ രത്നാകരന്‍ 

ജയചനന സുഹ്യദ്സംഘം, ഹരിതം ബുക്സ്‌, കോഴിക്കോട്‌, 2004 


നന്ദി 


ആനന്ദകനകം, (ക്രിസ്റ്റീന 
കെ.ജി. ശങ്കരപ്പിള്ള, പി.ടി. തോമസ്‌ 


കൃഷ്ണരാജിന്റെ ഭാര്യ മൈത്രേയി, സഹോദരി വിജയലക്ഷ്മി, സ്നേഹിത പ്രഭ 
നാരായണപിള്ള 


തെരേസ വിജയന്‍, മധു വിജയന്‍ 


അലക്സ്‌ മാത്യു, കമല്‍റാം സജീവ്‌, കെ.എന്‍. പണിക്കര്‍, പ്രകാള്‍ മൂര്‍ത്തി, 
പോള്‍ മെഴുകനാല്‍ 


എന്‍.കെ. രവീന്ദ്രന്‍, മാങ്ങാട്‌ രത്നാകരന്‍, കെ.പി. രമേഷ്‌, ഇ.എം. സതീശന്‍, 
ഡി. സുധീര്‍, അനന്തകൃഷ്ണന്‍, എന്‍. ശ്രീജിത്ത്‌, കെ. സുരേഷ്‌ കുമാര്‍, നൌഷാദ്‌, 
പ്രവിജേഷ്‌ 


ലക്ഷ്മി, ആദിത്യന്‍, ശാന്ത, രാധ, (പ്രീത, സുദേഷ്ണ, ബാസൊന്തി, പ്രൊതിമ 


സ്ധിഡി.എസ്സിലെ അനില്‍ കുമാര്‍, കൃഷ്ണന്‍കുട്ടി, നിര്‍മ്മല്‍ റോയ്‌, കെ.എന്‍. 
ഹരിലാല്‍, സുനിത, മ്രൈതി 


ഇപിഡമങ്ല്യുവിലെ റാംമനോഹര്‍ റെഡ്ത്റി, അനൂപ്‌ ഷെട്ടി, കെ. വിജയകുമാര്‍ 


ഉള്ളടക്കം 
മുഖവുര 

കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാര്‍ഗം 
സഹിതരേഖകള്‍ 

തെരഞ്ഞെടുത്ത പ്രതാധിപക്കുറിപ്പുകള്‍ 
ഒ.വി. വിജയന്റെ രാഷ്ട്രീയ കാര്‍ട്ടൂണുകള്‍ 


കൃഷ്ണരാജിനെക്കുറിച്ച്‌ ദ ഗാദ്ധിയ൯ി വറിക്ല? 


15 


ി 


133 


മുഖവുര 


കെ. ജയചന്ദ്രന്റെ പ്രതമാര്‍ഗത്തിന്‌ ദേശത്തിന്റെ അതി 
രുകള്‍ തടസ്സം നിന്നില്ല. മനുഷ്യാവ സ്ഥയെക്കുറിച്ചാണ്‌ 
അദ്ദേഹം ഉത്ക്കണ്ഠാകുലനായത്‌. അപൂര്‍വ്വം സന്ദര്‍ഭങ്ങളില്‍ 
കേരളത്തിനു പുറത്ത്‌ പ്രതപ്രവര്‍ത്തനത്തിലേര്‍പ്പെട്ടപ്പോള്‍, 
ആന്ധ്രാപ്രദേശിലെ പരുത്തിക്കര്‍ഷകരുടെ ആത്മഹത്യാമുനമ്പില്‍ 
നില്‍ക്കുന്ന ജീവിതവും നക്സലൈറ്റുകളുടെ പൌരാവകാശ 
പ്രശ്നങ്ങളും കര്‍ണ്ണാടകയിലെ കര്‍ഷകര്‍ ബഹുരാഷ്ട്ര കുത്തക 
കള്‍ക്കെതിരെ നടത്തിയ പോരാട്ടവും മറ്റുമാണ്‌ അദ്ദേഹം 
അന്വേഷിച്ചു ചെന്നത്‌. അദ്ദേഹം അന്ന്‌ ജോലി നോക്കിയിരുന്ന 
സ്ഥാപനം അതതു സംസ്ഥാനങ്ങളിലെ തെരഞ്ഞെടുപ്പുരാഷ്്ട്രീയ 
ത്തെക്കുറിച്ചുള്ള റിപ്പോര്‍ട്ടുകളില്‍ ഒരുപക്ഷെ തൃപ്തരാകുമാ 
യിരുന്നു. പക്ഷേ ജയചന്ദ്രന്‍ തൃപ്തനാകുമായിരുന്നില്ല. 

ജീവിക്കുന്ന കാലത്തോടും ചരിത്രത്തോടും ജയചന്ദ്രനുണ്ടാ 
യിരുന്ന സഹാനുഭൂതികലര്‍ന്ന അടുപ്പം മലയാളപ്രതപ്രവര്‍ത്തന 
ചരിത്രത്തിന്റെ ഭാഗമാണ്‌. ജയച്യ്രന്‍ ബാക്കിവച്ചുപോയ ദാത്യ 
ങ്ങള്‍ തുടരാനുള്ള എളിയ ശ്രമത്തിന്റെ ഭാഗമായി ജയചന്ദ്രനെ 
ക്കുറിച്ചുള്ള സ്മരണകളും ജയചന്ദ്രന്റെ വാസ്തവകഥകളും 
അദ്ദേഹം ശ്രദ്ധവച്ചിരുന്ന സമീപകാലപ്രശ്‌നങ്ങളെക്കുറിച്ചുള്ള 
വിശദപഠനങ്ങളും ജയ്ച്യന്ദനീ സുഹൃദ്മ്ധഘം മുന്‍കാലങ്ങളില്‍ 
പ്രസിദ്ധീകരിച്ചിരുന്നു. കേരളത്തിന്റെ അതിരില്‍ അവ തളച്ചിടാന്‍ 
തുടക്കം തൊട്ടെ ശ്രമിച്ചിട്ടില്ല. മേധാ പട്കര്‍, അസ്ഗര്‍ അലി 
എഞ്ചിനീയര്‍, കാഞ്ച ഐലയ്യ, എസ്‌.വി. രാജദുരൈ തുടങ്ങിയ 
വലിയ മനുഷ്യര്‍ ആത്മാര്‍ത്ഥവും നിര്‍ഭയവുമായ നിലപാടു 
കളിലൂടെ സുഹ്ൃദ്സംഘത്തോടൊപ്പം ചേര്‍ന്നത്‌ അഭിമാന 
ത്തോടെ ഓര്‍ക്കുന്നു. 


ഇക്കണോമിക്‌ ആന്ഡ്‌ പൊളിറ്റിക്കതി വിക്ലിയില്‍ ദീര്‍ഘ 
കാലം പ്രതാധിപരായിരുന്ന, ഇന്ത്യന്‍ ന്൯മ്പദ്ശാസ്ധ്ര പ്രത 
പ്രവര്‍ത്തനത്തില്‍ ദിശാവ്യതിയാനം കുറിച്ച കൃഷ്ണരാജിനെ 
ക്കുറിച്ച്‌ ഡോക്ടര്‍ കെ.ടി. റാംമോഹന്‍ എഴുതിയ കൃഷ്ണരാജിന്റെ 
പ്രതമാരിഗം എന്ന പുസ്തകമാണ്‌ ജയചന്ദ്രന്റെ ഏഴാം ചരമ 
വാര്‍ഷികവേളയില്‍ ഞങ്ങള്‍ പ്രസിദ്ധീകരിക്കുന്നത്‌. ഈ പുസ്ത 
കുത്തില്‍ കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതജീവിതചരിതവും വാരികയുടെ 
ചരിത്രവും ഇന്ത്യയുടെ സമ്പദ്രാഷ്ട്രീയചരിത്രവും ഒത്തുചേരുന്നു. 
കൃഷ്ണരാജിന്റെ അറിവും അര്‍പ്പണവും ക്രാന്തദര്‍ശിത്വവും 
മഞ്ഞുതുള്ളിയില്‍ കാടെന്നപോലെ പ്രതിഫലിച്ചിരിക്കുന്ന മുഖ 
പ്രസംഗങ്ങളുടെ തര്‍ജ്ജമ നിര്‍വ്വഹിച്ചത്‌ സുഹ്യൃദ്സംഘത്തിലെ 
ഒരു കണ്ണിയായ പി.ടി. തോമസാണ്‌. മിഴിവുള്ള മലയാളത്തി 
ലേയ്ക്ക്‌ അവ മാറ്റിയ ഈ സുഹൃത്തിനോടും ഞങ്ങള്‍ കടപ്പെട്ടി 
രിക്കുന്നു. 
. ജയചന്ദ്രന്റെയും കൃഷ്ണരാജിന്റെയും പ്രതമാര്‍ഗം സമാ 
ന്തരരേഖകള്‍പോലെ നീളുന്ന ഒന്നാണെന്നു തോന്നാം. എന്നാല്‍ 
“ചരിത്രത്തില്‍ ഇല്ലാത്തവ'രെക്കുറിച്ചുള്ള ആകുലതകളും “ഇരുള 
ണയും കാല'ത്തെക്കുറിച്ചുള്ള ഉത്ക്കണ്ഠകളും പങ്കുവെയ്ക്കു 
ന്നവയാകയാല്‍ സമാന്തരമായി നീളുന്നരേഖകള്‍ ദുരെ കൂടിച്ചേ 
രുന്നതായി തോന്നുന്നു. കാഴ്ചയുടെ നിയമമാണത്‌. 


ജയച്രര്ദനീ സുഹ്ൃദ്സ്ംഘം 
കോഴിക്കോട 


കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാര്‍ഗം 


ഇഷ്ടക്കാർ ഇപിഡങ്ല്യു എന്നു വിളിക്കുന്ന ഇക്കണോമിക്ക്‌ ആന്ഡ്‌ 
പൊളിറ്റിക്കത്‌ വക്ലിയുടെ പ്രതാധിപരായിരുന്നു കൃഷ്ണരാജ്‌. കൃഷ്ണ 
രാജിന്റെ കാലത്ത്‌ ഇപിഡാങ്ല്യു ഇന്ത്യയിലെ ഏറ്റവും ശശദ്ധിക്കപ്പെടുന്ന 
സമ്പദ്വിശകലന വാരികയായി, അന്താരാഷ്രരതലത്തില്‍ ആദരവ്‌ നേടി. 
ഏതു സമ്പദ്ശാസ്ത്ര ഗവേഷണ സ്ഥാപനത്തെയും സര്‍വ്വകലാശാലാപഠ 
നവിഭാഗത്തെയുംകാള്‍ ഇവിടത്തെ സമ്പദ്ചിന്തയെ സ്വാധീനിച്ച, ജനകീ 
യമാക്കിയ പ്രസ്ഥാനമായി മാറി. സമകാലിക ഇന്ത്യയുടെ സമ്പദ്ചരിത്രവും 
സമ്പദ്ചിന്താചരിര്രവും ഇപിഡങ്ല്യുവിലുണ്ട്‌. 

എന്നാല്‍ സമ്പദ്വിശകലന വാരിക മാത്രമല്ല ഇപിഡങ്ജ്യു. ഇതര 
സാമുഹിക മണണ്‍ഡലങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ ഒറ്റപ്പെട്ടുനില്‍ക്കുന്ന ഒന്നായി അത്‌ 
സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയെ കണ്ടില്ല. സാമ്പത്തികം, രാഷ്ര്രീയം, സാംസ്കാരി 
കം -- മൂന്നും ഇഴചേരുന്നതാണ്‌ ഇപിഡങ്ല്യുവിന്റെ ഘടന. മറ്റ്‌ സമ്പ 
ദ്ശാസ്ര്ത പ്രസിദ്ധീകരണങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ അതിനെ വ്ൃത്യസ്തമാക്കുന്നത്‌ 
ഈയൊരു ഘടനയാണ്‌. സാമ്പത്തിക പ്രക്രിയകള്‍ സാമ്പത്തികേതര 
പ്രകിയകളുമായി കണ്ണിചേരുന്നതെങ്ങനെയെന്ന്‌ ഇപിഡങ്ല്യു എപ്പോഴും 
ശ്രദ്ധിച്ചു. യാഥാര്‍ത്ഥ്യത്തിന്റെ ജൈവസമഗ്രതയെ ഓര്‍മ്മിച്ചു. അതുകൊ 
ണ്ട്‌, ചരിത്രവും പരിസ്ഥിതിയും വിവരസാങ്കേതികവിദ്യയും കുടിയേറ്റവും 
കോടതികളും കോളനികളും ആദിവാസി ജീവിതവും തൊഴില്‍ പല്രരക്ിയ 
കളും പ്രക്ഷോഭങ്ങളും അടിച്ചമര്‍ത്തലും ജാതിബന്ധങ്ങളും വിദ്യാഭ്യാ 
സവും നവസാമുഹ്യപ്രസ്ഥാനങ്ങളും സിനിമയും വാരികയ്ക്ക്‌ വിഷയ 
മായി. അതുകൊണ്ടു തന്നെ വിപുലവും വൈവിധ്യമാര്‍ന്നതുമായ ഒരു 
വായനാസമുഹം അതിനു കൈവന്നു. കവികളും ചിത്രകാരികളും നിരൂ 
പകരും അഭിഭാഷകരും സാമൂഹികപ്രവര്‍ത്തകരുമൊക്കെ ഉള്‍പ്പെടുന്ന 
വായനാസമൂഹം. അവരുടെ സമകാലിക ചരിര്രബോധത്തെ ഉപിദങ്ച്യു 
യാഥാര്‍ത്ഥ്യനിഷ്ഠവും ആധികാരികവുമാക്കി, തെളിമയുള്ളതാക്കി. ഇതര 
മാധ്യമങ്ങളിലൂടെ സംഭവിക്കുന്ന ദൈനംദിനതയുട്ടെ നിഗൂഡവത്കരണ 
ത്തിന്‌ പ്രതിരോധമായി. കവിതയെ, ശില്‍പത്തെ, സാമുഹികപ്രവര്‍ത്ത 
നത്തെ, തത്ത്വചിന്തയെ കൂടുതല്‍ സത്യപ്രിയമാക്കി. 
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വാരികയുടെ 11-ാം 
വയസ്സീലാണ്‌ കൃഷ്ണ 
രാജ്‌ ചേരുന്നത്‌. അന്ന്‌ 
അത്‌ ദി ഇക്കണോമിക്ക്‌ 
വിക്ക്ലി. വാരികയെ 
55-ാം വയസ്സിലെത്തി 
ച്ചാണ്‌ കൃഷ്ണരാജ്‌ 
കടന്നുപോയത്‌. ഭരണാ 
ധികാരികളുടെ വാത്സ 
ല്യമോ സ്വകാര്യ മൂലധ 
നത്തിന്റെ തുണയോ 
രാഷ്ര്രീയ - സാമുദാ 
യിക സംഘടനാ 
ബലമോ ഇല്ലാത്ത 
ഇത്തരമൊരു സംരംഭം 
സാധാരണഗതിയില്‍ 
എത്രനാള്‍ നിലനില്‍ക്കും? മാസങ്ങള്‍? ഒന്നുരണ്ടു വര്‍ഷം? എന്നാല്‍, 
തെക്കേ മുംബൈയിലെ ചെറിയൊരു ആപ്പീസിലിരുന്ന്‌, വളരെക്കുറച്ചു 
സഹപ്രവര്‍ത്തകരുടെ സഹായത്തോടെ, ആഴ്ചതെറ്റാതെ, ഉള്ളടക്ക 
ത്തിന്റെ മികവ്‌ നിലനിര്‍ത്തിക്കൊണ്ട്‌, വിപണിയുടെ പ്രലോഭനങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
വഴിപ്പെടാതെ, പ്രധാനമായും വരിസംഖ്യയെ ആശ്രയിച്ച്‌, 44 വര്‍ഷം ഒരു 
പ്രസിദ്ധീകരണം നടത്തുക -- അതൊരു വിസ്മയമാണ്‌. അതാണ്‌ കൃഷ്ണ 
രാജ്‌. അല്ലെങ്കില്‍ ഇപിഡങ്്യു. 


വര അലക്സ്‌ മാത്യു 


പ്രത്പ്രവര്‍ത്തനത്തിലേക്ക്‌ 


രണ്ട്‌ പ്രതാധിപത്യമേ കൃഷ്ണരാജ്‌ വഹിച്ചിട്ടുളളു. ഡല്‍ഹി സര്‍വ്വ 
കലാശാല സ്‌കൂള്‍ ഒഫ്‌ ഇക്കണോമിക്സിലെ എക്കൊ എന്ന 
വിദ്യാര്‍ത്ഥിച്ചുവര്‍ പ്രതത്തിന്റെയും ഇപിഡങ്ങ്യു വിന്റെയും. എക്കോവിലെ 
രാഷ്ര്രീയ ഈര്‍ജ്ജത്തിന്റെയും - ഡല്‍ഹി സ്‌കൂള്‍ ഒഫ്‌ ഇക്കണോമി 
ക്സിലെ സമ്പദ്ശാസ്ത്ര ശിക്ഷണത്തിന്റെയും തുടര്‍ച്ച ഇപിഡ്ധങ്ല്യുവിലു 
ണ്ട്‌. ക 

പഠനം പൂര്‍ത്തിയാവുമ്പോഴേക്കും കൃഷ്ണരാജ്‌ ജോലി മാത്രമല്ല സ്ഥാപ 


നവും തീര്‍ച്ചപ്പെടുത്തി. ജോലി. സമ്പദ്‌ പ്രതപ്രവര്‍ത്തനം. സ്ഥാപനം, 
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കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാര്ഗം 


ദി ഇക്കണോമിക്ക്‌ വറക്ക്ലി (ഇദാങ്ല്യു). ഇഡങ്ച്യുവിന്റെ സ്വതന്ത്ര സ്വഭാ 
വവും ഇടതുപക്ഷ ചായ്വുമാവണം കൃഷ്ണരമൂജിനെ ആകര്‍ഷിച്ചത്‌. അതേ 
അവസരം ബോംബെയില്‍ സ്ഥാപക പ്രതാധിപര്‍ സചിന്‍ ചൌധരി പുതിയ 
സഹപ്രവര്‍ത്തകരെ തേടുകയായിരുന്നു. 

അധ്യാപകനായ കെ.എന്‍. രാജാണ്‌ ചുവര്‍പ്രതകാരനായ തന്റെ 
വിദ്യാര്‍ത്ഥിയെ അശോക്‌ മിത്രവഴി സചിന്‍ ചൌധരിയുടെ ശ്രദ്ധയില്‍ കൊ 
ണ്ടുവന്നത്‌. ഡല്‍ഹിയില്‍നിന്ന്‌ റിപ്പോര്‍ട്ടുകള്‍ അയക്കാന്‍ സചിന്‍ ചൌധരി 
കൃഷ്ണരാജിനെ പ്രോത്സാഹിപ്പിച്ചു. സ്വന്തം ആശയങ്ങള്‍ ഏറ്റവും കേമ 
മെന്ന്‌ കൃഷ്ണരാജ്‌ കരുതിയില്ല. അധ്യാപകരുമായും അശോക്‌ മിത്രയു 
മായും ഉളള സംഭാഷണങ്ങളിലൂടെയും അവരുടെ അഭിപ്രായം ആരാഞ്ഞും 
ആദ്യകാല ലേഖനങ്ങള്‍ രൂപപ്പെടുത്തി. അവ സചിന്‍ ചൌയധരിക്കും 
ഇഘങ്ല്യു വായനക്കാര്‍ക്കും ഹൃദ്യമായി. 

1960ല്‍ കൃഷ്ണരാജ്‌ ഇഡങ്ല്യുവിന്റെ ബോംബെ ആപ്പിസിലേക്ക്‌ മാറി 
- ആര്‍.കെ. റോയ്‌ വിരമിച്ചതിനെത്തുടര്‍ന്ന്‌ സചിന്‍ ചൌധരിയുടെ പ്രധാന 
സഹായിയായി. കൃഷ്ണരാജിന്‌ അന്ന്‌ 23 വയസ്സ്‌. “പുതിയ പയ്യന്റെ” പണി 
യില്‍ സന്തുഷ്ടനായ സചിന്‍ ചഈധരി നന്ദി അറിയിക്കാനായി കെ.എന്‍. 
രാജിന്‌ കമ്പിയടിച്ചു: “മറ്റൊരു കൃഷ്ണരാജിനെകൂടെ കിട്ടിയിരുന്നെങ്കില്‍.” 
മറ്റൊരു കൃഷ്ണരാജ്‌ വേണ്ടിവന്നില്ല. കൃഷ്ണരാജ്‌ വ്യാപിച്ചു. തൊഴിലി 
ലുളള അര്‍പ്പണസന്നദ്ധത സഹപ്രവര്‍ത്തകരിലേക്ക്‌ പ്രസരിപ്പിച്ച്‌, വാരി 
കയുടെ അന്തര്‍ബലം വളര്‍ത്തി, അതിന്റെ സുഹൃദ്ലോകം വിപുലമാക്കി. 

കൃഷ്ണരാജിന്റെ ജനനം 1937ല്‍, ഒറ്റപ്പാലത്ത്‌. അമ്മ നൊത്തന്‍ 
കണ്ടത്ത്‌ അമ്മുഅമ്മ എന്ന ദേവകി. അച്ഛന്‍ അച്ചാംതൊടി രാഘവന്‍ നായര്‍ 
ഡത്ഹ്‌ ടൈംസ്‌ എന്നൊരു ചെറുവാരിക നടത്തിയിരുന്നു. അതുകൊണ്ട്‌ 
കൃഷ്ണരാജിന്റെ ബാല്യവും യാവ്ൃനവും ഡല്‍ഹിയിലായി -- അഞ്ചാം 
ക്ലാസില്‍ ഏതാനും മാസം ഒറ്റപ്പാലത്ത്‌ പഠിച്ചതൊഴിച്ചാല്‍. മ്രടിക്യുലറ്റ്‌ മാത്ര 
മെങ്കിലും രാഘവന്‍ നായരുടെ ഇംഗ്ലീഷ്‌ ഭാഷാ വൈദഗ്ധ്യം അതിശയിപ്പി 
ക്കുന്നതായിരുന്നു. പ്രുഫ്‌ വായിച്ചും ലേഖനങ്ങള്‍ എഴുതിയും വിദ്യാര്‍ത്ഥി 
യായ കൃഷ്ണരാജ്‌ അച്ഛനെ പ്രത്പ്പവര്‍ത്തനത്തില്‍ സഹായിച്ചു, അതൊരു 
പരിശീലനമായി. ഇംഗ്ലീഷില്‍ മികവും മിതത്വവും കൃഷ്ണരാജ്‌ ആര്‍ജ്ജി 
ച്ചത്‌ പ്രധാനമായും അച്ഛനില്‍ നിന്നാണ്‌. സ്‌കൂള്‍കാലം കഴിഞ്ഞതോടെ 
കൃഷ്ണരാജ്‌ പേരിനു മുന്നിലെ തറവാട്ടുപേരും പിന്നിലെ ജാതിപ്പേരും 
വേണ്ടെന്നുവെച്ചു. ബിരുദവും ബിരുദാനന്തര പഠനവും ഡല്‍ഹി സര്‍വ്വക 
ലാശാലയില്‍. അത്‌ കഴിഞ്ഞ്‌ ഇഘാങ്്യുവില്‍ ച്രോനായി ബോംബെയില്‍ 
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എത്തിയ കൃഷ്ണരാജ്‌ പിന്നെന്നും അവിടെത്തന്നെ ജീവിച്ചു -- നവീനവും 
തീക്ഷ്ണവുമായ ഒരു ആശയലോകത്തിന്റെ പ്രചാരകനായി* 


സമ്പദ്ചിന്താപരിസരം 


സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയെ പല രീതികളില്‍ കാണുന്നവര്‍ക്ക്‌ വാരിക ഇട 
മൊരുക്കി. ഇടത്‌-മദ്ധ്യമ-വലത്‌ നിലപാടുകളും അവ ഓരോന്നിന്റെയും 
ഉള്‍പ്പിരിവുകളും അതില്‍ പ്രതിഫലിച്ചു. 1950കളില്‍, പഞ്ചവത്സരപദ്ധതി 
കളുടെ ആദ്യ ദശകത്തില്‍, ആസൂത്രണത്തിന്റെ പ്രശ്നങ്ങള്‍ക്കായിരുന്നു 
വാരികയില്‍ പ്രാമുഖ്യം. പദ്ധതിസ്വപ്നങ്ങള്‍ ഒഴിഞ്ഞ്‌, ഗ്രാമീണ മേഖല 
പ്രക്ഷുബ്ധമായ 1960കളിലും, 70കളിലും ദാരിദ്ര്യവും ഭൂവുടമസ്ഥതാ ബന്ധ 
ങ്ങളും പാരമ്പര്യ വ്യവസായങ്ങളും പ്രധാന വിഷയങ്ങളായി. ആഗോള 
വത്കരണത്തിന്റെയും അത്‌ നിര്‍ബന്ധിക്കുന്ന ഘടനാപരിഷ്ക്കാരങ്ങളു 
ടെയും 1980-കള്‍ തൊട്ട്‌ ഇങ്ങോട്ടുളള കാലം ചര്‍ച്ച അവയില്‍ കേന്ദ്രിത 
മായി. വിഷയമേതായാലും വ്യത്യസ്ത കാഴ്ചപ്പാടുകള്‍ പ്രകാശിതമായി. 
സിദ്ധാന്തം, സ്ഥിതിവിവരാടിത്തറ, രീതിശാസ്ത്രം -- എല്ലാം വിചാര 
ത്തിനും വിചാരണയ്ക്കും വിധേയമായി. സമ്പദ്ശാസ്ത്രത്തിലെ ആന്ത 
രിക വ്യത്യാസങ്ങളുടെ പ്രഖ്യാപനമായി ഇപിഡങ്ല്യു. അവിടെ വിഭിന്ന 
ചിന്താ പദ്ധതികളുടെ ഭാഷണം കേള്‍ക്കാം; ആരോഗ്യകരമായ കലഹം 
കാണാം. 

ഇടതുപക്ഷപ്രിയരുടെ സമ്പദ്ശാസ്ര്ര ലേഖനങ്ങളാണ്‌ ഇപി 
ഡങ്ല്യുവില്‍ കുടുതല്‍ കാണുക. ഇന്ത്യയിലെ സമ്പദ്ശാസ്ര്രജ്ഞരില്‍ 
നല്ലൊരു പട്‌; ഏതെങ്കിലുംവിധ ഇടതുപക്ഷ താല്‍പര്യമുളളവരാണ്‌ 
എന്നത്‌ ഒരു കാരണം. വാരികയില്‍ എഴുതാന്‍ കുടുതല്‍ ഉത്സാഹം 
കാട്ടിയതും അവരായിരുന്നു. വാരികയോടുള്ള ആത്മബന്ധമായിരുന്നു 
ഉത്സാഹത്തിനു പിന്നില്‍. സമ്പദ്ശാസ്ത്രത്തിലെ വൃത്യസ്ത സമീക്ഷ 
കള്‍ക്ക്‌ വേദി ഒരുക്കുമ്പോള്‍ത്തന്നെ വാരിക സ്രശദ്ധം നിലനിര്‍ത്തിയ 
പരിപ്രേക്ഷ്യമായിരുന്നു ഈ ആത്മബന്ധത്തിനു വഴിതുറന്നത്‌. വാരിക 
യുടെ രാഷ്ട്രീയ തത്ത്ശാസ്ത്രത്തിന്റെ അവിഭാജ്യഭാഗമായിരുന്നു 
അതിന്റെ സമ്പദ്ശാസ്ത്ര പരിപ്രേക്ഷ്യം. 

ഇപിഡാങബ്ല്യുവിന്റെ സമ്പദ്‌ പരിപ്രേക്ഷ്യം പ്രകടനപരമായിരുന്നില്ല; പ്രയു 
ക്തമായിരുന്നു. പ്രതാധിപക്കുറിപ്പുകളിലും ചെറുലേഖനങ്ങളിലും അത്‌ 
അന്തര്‍ലീനമായിരുന്നു. ചില വിഷയങ്ങള്‍ക്ക്‌ -- ഭുവുടമസ്ഥതാബന്ധങ്ങള്‍, 
തൊഴില്‍ ല്രക്രിയ, ദാരിദ്ര്യം, വരുമാനവിതരണം, മുലധനക്കോയ്മ, 
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ജനസമരങ്ങള്‍ -- ലഭിച്ച പ്രാമുഖ്യം അത്‌ സൂചിപ്പിച്ചു. വാരികയില്‍ പതി 
വായി പ്രത്യക്ഷപ്പെട്ട ചില പേരുകളിലൂടെയും പുസസ്തക-മാസികാ പര 
സ്യങ്ങളിലൂടെയും അത്‌ അറിയാമായിരുന്നു. വാരികയുടെ സാമൂഹിക 
ദര്‍ശനം എന്ന നിലയിലാണ്‌ അതിന്റെ സമ്പദ്പരിപ്രേക്ഷ്യം വര്‍ത്തിച്ചത്‌. 
സരമ്യമായി, എന്നാല്‍ ദൃഡ്മമായി. ഇതാണ്‌ കൃഷ്ണരാജിന്റെ മികവ്‌; ഇപി 
ഡങ്ജ്യുവിന്റെ ശക്തി, ഭംഗി. 

ക്ലാസ്മുറികളിലും ഗവേഷകകമ്പ്യൂട്ടറുകളിലും ഇന്നു വാഴുന്ന 
സമ്പദ്ശാസ്ത്രത്തില്‍നിന്നു ഭിന്നമായിരുന്നു കൃഷ്ണരാജിന്റെ സമ്പദ്ശാ 
സ്ത്രം. കൃഷ്ണരാജിന്‌ സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയെന്നത്‌ വിലകളുടെയും വളര്‍ച്ചാ 
നിരക്കുകളുടെയും സമവാക്യങ്ങളുടെയും പൊയ്യരങ്ങായിരുന്നില്ല. മനു 
ഷ്യര്‍ ഇടപഴകുന്ന ദേശമായിരുന്നു അത്‌. ഇപിഡാങ്ല്യു വിലൂടെ കൃഷ്ണ 
രാജ്‌ തേടിയത്‌ ജനങ്ങളെക്കുറിച്ചുളള ചോദ്യങ്ങളുടെ ഉത്തരമായിരുന്നു. 
സ്വത്രന്തമെന്നു പറയപ്പെടുന്ന ഇതര സമ്പദ്ശാസ്രത പ്രസിദ്ധീകരണങ്ങള്‍ 
പ്രതൃയശാസ്ര്ത അസഹിഷ്ണുതമൂലം മാറ്റിനിര്‍ത്തുന്ന ചോദ്യങ്ങള്‍. 
അല്ലെങ്കില്‍ രീതിശാസ്ത്രസാങ്കേതികത്വത്തിലൂടെ നിഗുഡ്ഃവത്കരിക്കുന്ന 
ചോദ്യങ്ങള്‍. 

എന്തായിരുന്നു കൃഷ്ണരാജിന്റെ ഉല്‍കണ്ഠകള്‍? സംഗ്രഹിക്കാം: 
ഏതു സാമുഹ്യസാഹചര്യത്തിലാണ്‌, ഉടമസ്ഥതാ രീതിയിലാണ്‌ സമ്പത്ത്‌ 


ദി ഇക്കണോമിക്‌ വീക്ലിയുടെ ആദ്യലക്കം, 1949 ജനുവരി ॥ ഉള്ളടക്കം പേജ്‌ 
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ഉത്പാദിപ്പിക്കപ്പെടുന്നത്‌? വ്യത്യസ്ത സാമുഹ്യ വിഭാഗങ്ങളില്‍ അത്‌ 
എങ്ങനെയാണ്‌ വീതിക്കപ്പെടുന്നത്‌? ഈ വീത്രകമത്തിണ്റെ സമ്പദ്-രാ 
ഷ്ര്രീയ ഫലങ്ങള്‍ എന്താണ്‌? അവ സാമുഹ്യനീതിക്ക്‌ നിരക്കുന്നുവോ? 
സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയുടെയും അധികാരബന്ധങ്ങളുടെയും ഭരണനയങ്ങ്ളു 
ടെയും അവിഭാജ്യത അംഗീകരിക്കുന്ന, അത്‌ വിശകലനം ചെയ്യുന്നതില്‍ 
ഈന്നുന്ന രാഷ്ര്രീയസമ്പദ്ശാസ്ത്ര പരിപ്രേക്ഷ്യമാണ്‌ കൃഷ്ണരാജിന്റെ 
ചോദ്യങ്ങളുടെ ഉറവിടം. 

ഇപിഡാങ്ച്യുവിലൂടെ അറിഞ്ഞ ഈ ചോദ്യങ്ങളാണ്‌, ആശങ്കകളാണ്‌, 
അവയ്ക്കുപിന്നിലെ ആശകളാണ്‌ കവികളെയും ചിത്രകാരികളെയും 
സാമൂഹ്യപ്രവര്‍ത്തകരെയും സമ്പദ്ശാസ്ത്രത്തിലേക്ക്‌ അടുപ്പിച്ചത്‌, ഈ 
ലേഖകനടക്കം ഏറെപ്പേരെ സമ്പദ്ശാസ്ത്രത്തില്‍ നിലനിര്‍ത്തിയത്‌, കൂടു 
തല്‍ പഠിക്കാന്‍ പ്രേരിപ്പിച്ചത്‌. മറ്റൊരുപാട്പേരെ സമ്പദ്ശാസ്ത്രത്തിലേക്ക്‌ 
തിരിച്ചുവിടാന്‍, അല്ലെങ്കില്‍ അങ്ങനെയും ഒരു വഴിയുണ്ട്‌ എന്നു പറയാന്‍ 
ആത്മവിശ്വാസം തന്നത്‌. 


വേറൊരു പ്രതസംസ്ക്കാരം 
ഇഡങ്ല്യുയാണ്‌ ഇപിഡങ്ല്യു സംസ്കാരത്തിന്‌ തുടക്കമിട്ടത്‌. വാരി 
കയുടെ, ഭിന്നാഭിപ്രായങ്ങള്‍ക്ക്‌ വേദിയൊരുക്കുന്ന സ്വത്ര്രസ്വഭാവവും 
സാമ്പത്തിക-രാഷ്ട്രീയ അധികാരശക്തികളോടുളള വിട്ടുവീഴ്ചയില്ലാത്ത 
' നിലപാടും പ്രതാധിപക്കുറിപ്പുകളിലെ സൌമ്യമെങ്കിലും ശക്തമായ 
ശബ്ദവും ഇഘങ്ല്യുവിലൂടെ രൂപപ്പെട്ടതാണ്‌. പ്രതഘടനയും അന്നേ 
പൂര്‍ത്തിയായിരുന്നു -- ഒരു കൂട്ടം പ്രതാധിപക്കുറിപ്പുകള്‍, സാമ്പത്തിക- 
രാഷ്ട്രീയ കാര്യവിവരണങ്ങളും വിശകലന രേഖകളും, കമ്പനിക്കാര്യം, 
ഓഹരി-ചരക്കുവിപണി പരിശോധനം പുസ്തക വിമര്‍ശം, പഠന- 
ഗവേഷണ പ്രബന്ധങ്ങള്‍, പ്രതികരണക്കത്തുകള്‍, സ്ഥിതിവിവരക്കണ 
ക്കുകള്‍. പ്രമുഖ പണ്ഡിതരോടൊപ്പം പുതുഗവേഷകരെയും എഴുതാന്‍ 
പ്രോത്സാഹിപ്പിക്കുന്ന നയവും അന്നുതന്നെ ഉണ്ട്‌. കൂടാതെ, അനാര്‍ഭാട 
ത്തിന്റെ സൌന്ദര്യശാസ്ത്രവും -- പുറംചട്ടയിലെ കറുപ്പ-ചുവപ്പ്‌-വെളുപ്പ്‌ 
വര്‍ണജ്യാമിതി, അകത്തെ അക്ഷരത്തിരക്ക്‌. 
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ഏതു ചെറുപ്രസിദ്ധീകരണവും പോലെയാണ്‌ ഇഡഷങ്ല്യുവും പിറ 
ന്നത്‌. സ്ഥാപക പ്രരതാധിപര്‍ സചിന്‍ ചൌധരിയും സഹോദരന്‍ ഹിതന്‍ 
ചൌധരിയും അവരുടെ കുറെ സുഹൃത്തുക്കളും അടങ്ങുന്ന ചെറുകൂട്ടാ 
യ്മയായിരുന്നു അതിനു പിന്നില്‍. എന്നാല്‍ ഈ കൂട്ടായ്മയുടെ നിശ്ചയ 
ദാാര്‍ഡ്യം ചെറുതും വലുതുമായ ഒട്ടേറെ കൂട്ടായ്മകളില്‍നിന്ന്‌ അതിനെ 


വ്യത്യസ്തമാക്കി. ര 


കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാര്ഗം 


ദി ഇക്കണോമിക്ക്‌ വിക്ലിയുടെ ആദ്യ ലക്കം പുറത്തുവന്നത്‌ 1949 
ലെ പുതുവര്‍ഷദിനത്തിലാണ്‌. വാരികയുടെ മുഴുവന്‍ പേര്‍: ദി ഇക്കണോ 
മിക്ക്‌ വറീക്ലി: എ ജേണത്‌ ഒഫ്‌ കറ്റ്‌ ഇക്കണോമിക്ക്‌ ആന്ന്‌ പൊളിറ്റ്‌ 
ക്കല്‍ അഫയേഴ്‌സ്‌. സ്വന്തം പ്രസ്സില്ല. ആപ്പീസ്‌ തെക്കെ ബോംബെയിലെ 
ട്രാമറിന്‍ഡ്‌ ലെയിനിലും അപ്പോളോ സ്്രീറ്റിലും കോസ്വേയിലുമെല്ലാം 
അലഞ്ഞുനടന്നു. ഒടുവില്‍ ഫ്രെയര്‍ റോഡിലെ “സ്കൈലാര്‍ക്കി'"ല്‍ -- 
ഇന്ന്‌ അറിയുന്നത്‌ പുതിയ പേരുകളില്‍, ഷഹീദ്‌ ഭഗത്സിംഗ്‌ റോഡ്‌, 
“ഹിത്കാരി ഹൌസ്‌ -- പാര്‍പ്പായി. പ്രതാധിപര്‍ സചിന്‍ ചൌധരി, ടൈ 
പ്പി്റ്റ്‌, പാര്‍ടൈം സ്റ്റെനോഗ്രാഫര്‍, “മാനേജര്‍” -_- തീര്‍ന്നു ആള്‍ബലം. 
(വാരികയുടെ വലിപ്പത്തിലും ്രചാരണത്തിലുണ്ടായ വര്‍ധന കണക്കി 
ലെടുത്താല്‍ ആള്‍ബലം ഇന്നും സചിന്‍ ചൌധരി മാതൃകയിലാണ്‌. 

വാരികയുടെ പേര്‍ നിര്‍ദ്ദേശിച്ചത്‌ ഡല്‍ഹി സര്‍വ്വകലാശാലയിലെ ബി. 
എന്‍. ഗാംഗുലി (1902-1978) ആയിരുന്നു. 19--ം നൂറ്റാണ്ടിലെ ഇന്ത്യന്‍ സമ്പ 
: ദ്ചിന്തയുടെ ചരിത്രകാരനായിരുന്നു ഗാംഗുലി. “വളച്ചുകെട്ടില്ലാത്ത പേര്‍ 
ആയിരിക്കണം എന്ന ഗാംഗുലിയുടെ നിര്‍ദ്ദേശം ഏവര്‍ക്കും സ്വീകാര്യമാ 
യി -__ ദി ഇക്കണോമിക്ക്‌ വീക്ലി എന്ന പേര്‍ അങ്ങനെ ഉണ്ടായി. വാരിക 
ആശയകല്‍പ്പനയ്ക്ക്‌ സചിന്‍ ചൌധരിക്ക്‌ കൂട്ടായത്‌ ഡദാക്കാ സര്‍വകലാ 
ശാലയില്‍ സഹപാഠിയും പിന്നീട്‌ അവിടെ അധ്യാപകനുമായ എ.കെ. 
ദാസ്ഗുപ്ത (1903-1992)യും അദ്ദേഹത്തിന്റെ സുഹൃത്ത്‌ ലഖ്ന സര്‍വക 
ലാശാലയിലെ ഡി.പി മുഖര്‍ജി (1894-1961)യും ആയിരുന്നു. മുലധനവിത്ത്‌ 
കൊണ്ടുവന്നത്‌ സിനിമാ സംവിധായകനായ സഹോദരന്‍ ഹിതന്‍ ചൌധരി 
ആയിരുന്നു -- സെക്സാരിയാസിലൂടെയും മറ്റും ശേഖരിച്ചത്‌. 

സചിന്‍ ചൌധരി നിറമാര്‍ന്ന വ്യക്തിത്വം. അതിന്റെ ഒരു വേര്‍ ബംഗാളി 
ഭദ്രൊലോഗിന്റെ സാംസ്കാരിക പരിസരത്തിലാണ്‌. മെക്കോളെയുടെ വിഷ 
വൃക്ഷം സൃഷ്ടിച്ചത്‌ കോളോണിയലിസത്തിന്റെ നിഴല്‍ മാത്രമായ ആധു 
നികതയെ അല്ലു, ബംഗാളി ആധുനികതയെ, പാര്‍ത്ഥൊ ചാറ്റര്‍ജി പറ 
ഞ്ഞതുപോലെ “ഞങ്ങളുടെ ആധുനികതയെ ആണ്‌. അതിന്റെ വിശാല 
സ്വപ്നം ഇന്ത്യന്‍ ആധുനികതയും. അങ്ങനെയാണ്‌ ലണ്ടനിലെ ദ ഇക്ക 
ണോമിസ്റ്റ്‌ല്‍ നിന്ന്‌ പ്രചോദനംകൊണ്ട്‌ സചിന്‍ ചൌധരി സൃഷ്ടിച്ച 
ഇഡങ്ല്യു സവിശേഷമായത്‌. 

ഇഘാങ്ല്യു തുടങ്ങുമ്പോള്‍ സചിന്‍ ചൌധരിക്ക്‌ 45 വയസ്സ്‌. ഒട്ടനവധി 
സംരംഭങ്ങള്‍ അപ്പോഴേക്കും പരീക്ഷിച്ച്‌ ഉപേക്ഷിച്ചിതുന്നു. കൈവെ 
യ്ക്കാത്ത പണിയില്ല. സര്‍വകലാശാലാ അധ്യാപകന്‍ (ഒരു മാസം), 
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കൃഷ്ണതാജിത്റ്‌ പ്രതമാരഗം 


ട്യൂഷന്‍ മാസ്റ്റര്‍, പ്രതപ്രവര്‍ത്തകന്‍, കമ്പോളനിലവാര റിപ്പോര്‍ട്ടര്‍, സിനിമാ 
നിരൂപകന്‍, റേഡിയോവാര്‍ത്താലേഖകന്‍ ഇങ്ങനെ ഒട്ടേറെ. ഇടയ്ക്ക്‌ ഗവേ 
ഷണ വിദ്യാര്‍ത്ഥിയായി, ഇന്ത്യന്‍ നാഷണല്‍ കോണ്‍ഗ്രസ്‌ വളണ്ടിയറാ 
യി, ഹിമാലയത്തില്‍ സന്യാസിയായി. ഒടുവില്‍, ദേവികാ റാണിയുടെ 
പ്രമുഖ സിനിമാ നിര്‍മാണ-വിതരണ കമ്പനിയായ ബോംബെ ടാക്കീ 
സിന്റെ ജനറല്‍ മാനേജരുടെ ത്രീ പീസ്‌ സൂട്ട്‌ ഉപേക്ഷിച്ചാണ്‌ ഇാങ്ഛ്യു 


വര കടപ്പാട്‌ ഇപിഡങ്ല്ു, വാല്യം 2 ലക്കം 3-4-5, 
വാര്‍ഷികപ്പതിപ്പ്‌ 1967 
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കൃഷ്ണാരാജിന്റെ്‌ പ്രതമാര്ഗം 


തുടങ്ങിയത്‌. അതോടെ വേഷം ബംഗാളി ദാദയുടെ ദോത്തി-പഞ്ചാബി 
ആയെങ്കിലും മാനേജരുടെ അസ്തമയ വിസ്ക്കിഗ്ലാസ്‌ ഉപേക്ഷിച്ചില്ല. 
അവിവാഹിതനായിരുന്ന ഈ പ്രതാധിപരുടെ തെക്കെ ബോംബെ 
യിലെ ചര്‍ച്ചില്‍ ചെയ്മ്പേഴ്‌സിലെ താമസസ്ഥലത്ത്‌ വൈകുന്നേരം ഒത്തു 
കൂടുന്ന സുഹൃത്തുക്കളുടെ വൈവിധ്യം അതിശയകരമായിരുന്നു. അവ 
രില്‍ കവികളും കലാകാരും സിനിമാക്കാരും സമ്പദ്ശാസ്ര്തരജ്ഞരും ഉണ്ടാ 
യിരുന്നു. ബോംബെ നിവാസികള്‍ മാതമല്ല; പുറമേനിന്ന്‌ എത്തുന്ന 
പലര്‍ക്കും “സചിന്‍ ദാ'യെക്കാണാതെ മടങ്ങുക എന്നത്‌ അപൂര്‍ണമായ 
ബോംബെ സന്ദര്‍ശനമായിരുന്നു. ചര്‍ച്ചില്‍ ചെയ്മ്പേഴ്‌സിലെ രാവേറുന്ന 
തുവരെയുളള സംഭാഷണങ്ങള്‍ പലപ്പോഴും പിറ്റെ ശനിയാഴ്ചയുടെ പ്രതാ 
ധിപക്കുറിപ്പുകളായി. ഇദ്ധങ്ജ്യു, ഇപിഡാങ്ക്യു ആകുന്നത്‌ സചിന്‍ ചൌധ 
രിയുടെ അവസാന കാലത്താണ്‌. 1966 ഡിസംബറില്‍ മരിക്കുന്നതുവരെയും 
അദ്ദേഹം പ്രതാധിപരായി തുടര്‍ന്നു. 
പുതിയ എഴുത്തുകാരെ പ്രോത്സാഹിപ്പിക്കുക എന്നത്‌ ഇഡാങ്ല്യുവിലൂടെ 
സചിന്‍ ചയധരി തുടക്കമിട്ട പ്രതസംസ്‌കാരത്തിന്റെ പ്രധാന ഘടകമാണ്‌. 
അതിന്‌ വലിയ ഫലങ്ങളുണ്ടായി. പലപ്പോഴും അവിചാരിതവും വിദൂരവു 
മായവ. ഒരു ഉദാഹരണം. നവറിക്കാഡിയന്‍ ചിന്താപദ്ധതിയുടെ ഗുരുവും 
കേംബ്രിഡ്ജ്‌ പണ്ഡിതനും അന്തൊണിയോ ഗ്രാംഷിയുടെ ഉറ്റ സുഹൃ 
ത്തുമായ പിയറൊ സ്രാഫയുടെ പ്രൊഡ്ധക്ഷന്രീ ഒഫ്‌ കമ്മോഡിറ്റ?റസ്‌ ബൈ 
മനസ്സ്‌ ഒഫ്‌ കമ്മോഡിറ്റീസ്‌ എന്ന കഠിനമായ പുസ്തകത്തിന്റെ നിരൂപ 
ണമെഴുതാന്‍ ഇഡങ്ജ്യു ഏല്‍പ്പിച്ചത്‌ യുവഗവേഷകയായ കൃഷ്ണ ഭരദ്വാ 
ജിനെയാണ്‌. അതൊരു വഴിത്തിരിവായി. കൃഷ്ണയുടെ ജീവിതത്തിലും 
ഇന്ത്യയുടെ സമ്പദ്ശാസ്ത്ര ശിക്ഷണചരിത്രത്തിലും. ഇവങ്ല്യുവിലെ 
പുസ്തകനിരൂപണം ജോന്‍ റോബിന്‍സണ്‍ സ്രാഫയുടെ ശ്രദ്ധയില്‍പ്പെടു 
ം പുസ്തകത്തിന്റെ മര്‍മ്മം കണ്ടറിഞ്ഞ നിരൂപകയെ സ്രാഫ കേംഡ്രി 
താളം 
മടങ്ങിയെത്തിയ ക ത്ത. ര പ 
യം എ) ലാല്‍ നെഹ്റു സര്‍വ്വകലാശാലയിലെ 
ദ്ശാസ്ത്രത്തിന്റെ പ പ ടകം 
(്രഭവക്രേന്ദ്രമായി. ബഹുസ്വരമെങ്കിലും നവക്ലാസിക്കല്‍ 


സമ്പദ്ശാസ്ത്രം കൂടുതല്‍ മുഴങ്ങിയ ഡല്‍, ഴ്‌, 
യി ു ടി ഹി സ്കൂള്‍ ഒഫ്‌ 
സില്‍നി നിന്നു. ൂ ഇക്കണോമി 


പി 
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“വെളിച്ചം, ചൂടില്ലാതെ” ക 
1949 ജനുവരി ന്റെ ഇദ്ധങ്ല്യു ആദ്യ ലക്കം പ്രതാധിപക്കുറിപ്പ്‌ വാരി 

കയുടെ പശ്ചാത്തലവും ലക്ഷ്യങ്ങളും വിവരിച്ചത്‌ ഇങ്ങനെ: 
സമ്വദ്,പശ്നങ്ങളും അവയിര്നിന്ന്‌ ഉളവാകുന്ന രാഷ്,ടിയപ്രശ്നങ്ങളും പ്രതി 
പാിക്കുന്ന ഒരു സ്വത്രന്ത വാരികയുടെ അടിയന്തരാവശ്യമുങ്ട്‌. ഇന്ത്യയില്‍ 
ഇന്ന്‌ സമ്പദ്ചരീച്ചകളുടെ പരിതാപകരമായ ദൌരിലഭ്യമുണ്ട്‌; നടക്കുന്ന ചച്ച 
കുളിലാകട്ടെ ഗുരുതരമായ പിഴവുകളുണ്ട്‌. വ്യാവസായിക വിപ്ലവത്തിനു തൊട്ടു 
മുനേ പടിഞ്ഞാറന്‍ രാഷ്ടങ്ങളില്‍, പ്രമ്ത്യകിച്ച്‌ ഇംഗ്ലണ്ടില്‍, ലഘുലേഖകളും 
വിവരണങ്ങളും അടങ്ങുന്ന ബൃഹത്തായ സമ്പദ്ശാസ്പ്രത സ്വാഹിത്യം 
ഉണ്ടായ! മഹാമനസ്തുകശി ചിന്താപദ്ധതികള്‍ പടുത്മുയര്‍ത്തിയതും നതൃത്വം 
നല്‍കിയതും ഈയൊരു അടിത്തറമേലാണ്‌. [കൊമ്ളോണിയത്‌-മുതലാളിത്ത] 
നൂതന സമ്പദ്രകമം ഇന്ത്യയില്‍ സൃഷ്ടിച്ച ആഘാതമാണ്‌ നമ്മുടെ സമ്പദ്‌ 
ശാസ്ത്രജ്ഞരുടെ ആദ്യ തലമുറയെ [ദാദാഭായ്‌ നവറോജി റൊമേഷ്‌ ചന്ദര്‍ 
ദത്ത്‌ തുടങ്ങിയവരെ] സൃഷ്ടിച്ചത്‌. തങ്ങളുടെ അപുരര്‍്ണമെങ്കിലും സത്യസ 
ന്ഥമായ സമ്പദ്വിശകലനം രാഷ്ടിയ വേദിയിലേക്ക്‌ സകുകമിച്പിക്കുന്നതുത്ത്‌ 
അവരീ വിജയിച്ചു. 


പിന്നിട്‌ നമ്മുടെ സ്വമ്വദ്വികമ്സനം ഏറെ മുന്നോട്ടുപോയിട്ടുണ്ട്‌. ഇന്ത്യയും 
(ബിട്ടനുമായുള്ള ബന്ധങ്ങളുടെ സ്വഭാവം മാറിയിടുണ്ട്‌... സ്്ചധാനങ്ങളായ 
ഈ മാഠ്റങ്ങശി ഇന്ത്യനി സ്മ്പദ്ശാമ്പ്രതചിന്തയില്‍ മേണ്ട്യത പ്രതിബിംബ 
ച്ചിടില്ല! എന്നത്‌ നിരഭാഗ്യകരമെങ്കിലും ശശദ്ധിക്കേണ്ട വസ്തുതയാണ്‌. ഉയ 
രുന്ന ജീവിതച്ചെലവ്‌ നിര്‍ബന്ധിക്കുന്ന പൊതു അവബോധശത്തിനച്ഛുറം സ്വാര 
വത്തായതൊ്നും [സമ്ദ്ശാസ്രത ചിന്തയില്‍ ഉയര്‍ന്നു വന്നിടില്ല - ഖ 
സ്തുനിഷ്ഠ സാഹചര്യങ്ങള്‍ി അതിനു പക്ഷമാണെങ്കിലും. 
സ്വതന്ത്ര ഇന്ത്യയില്‍ എന്തുകൊണ്ടാണ്‌ സമ്പദ്ചിന്താ വികാസം മന്ദ 
ഗതിയിലായത്‌? അതിന്‌ നിരവധി കാരണങ്ങള്‍: രാഷ്ട്രീയകാര്യങ്ങള്‍ക്ക്‌ 
ലഭിച്ച പ്രാമുഖ്യം, ഭാതിക ജീവിത പ്രക്രിയകളെ നിസ്സാരമാക്കുന്ന അധി 
ഭാതിക ചിന്തയുടെ കോയ്മ തുടങ്ങി സമ്പദ്പണ്ഡിതന്മാരുടെ പടിഞ്ഞാറന്‍ 
ജ്ഞാനദാസ്യം വരെ. 
ഇതുവരെ രാഷ്(ടയാഥികാര കൈമാറ്റത്തിലായിരുന്നു ഈന്നല്‍ എന്നത്‌ 
ശരിയാണ്‌. രാഷ്(ടയ ലക്ഷ്യപാപ്തിക്കുള്ള മാരീഗങ്ങളെ സംബന്ധിച്ച 
ധാരീമ്മ?ക കാഴ്ചപ്ലാട്‌ നമ്മുടെ അധിഭാത?ക ചിത്താപാരമ്ര്യത്തിന്‌ 
താങ്ങായ? എന്നതും. മറിച്ച്‌, ഗാമനണ-ഭയതിക ന്വത്വത്തെക്കുറിച്ചുള്ള ഗാന്ധി 
ജിയുടെ അറിവിനെ പാരീലമെമ്റ്റിവാദം തള്ളിക്കളഞ്ഞത്താണ്‌ കാരണമെന്നും 
വാദിക്കാം -- ഗാസ്ഥിയന്‍ സമ്പദ്ശാസ്പ്യതജ്ഞരി എന്നു സ്വയം വിശേഷി 
പിച്ച ഛഫിലരിക്കായി ഗാമാണതയുടെ ഗൃഹാതുരത്വവും വികന്ദികരണ 
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ത്തിന്റെ അരാജകത്വവും മാതം അവിശേഷിച്പിച്ചുവെന്നും. ലണ്ടനില്‍നിന്നോ 

കേം;ബ്രിഡ്ജിരീ നിന്നോ സ്വാംശീകരിച്ച അയഥ്ര്ത്ഥതയെ കുടഞ്ഞുകള 

യാന നമ്മുടെ പണ്ഡിതര്‍ക്ക്‌ പറ്റാത്തതാവാം മറ്റൊരു കാരണമ; ഇവിടെ 
രൂപംകൊള്ളുന്ന യാഥാരീത്ഥ്യങ്ങളെ മനസ്ത്തിലാക്കുവാ൯്‌ അവരിക്ക്‌ കഴിയാതെ 
പോയി. 

“വെളിച്ചം, ചൂടില്ലാതെ” എന്നാണ്‌ പ്രതാധിപക്കുറിപ്പിന്റെ ശീര്‍ഷകം. 
പുര്‍ണമായും അതിനാണ്‌, ചൂടില്ലാതെ വെളിച്ചം തരാനാണ്‌, തുടര്‍ന്നു 
ഉള കാലം ഇദങ്ജ്യു ശ്രമിച്ചത്‌. 

ആദ്യ, ദശാബ്ദത്തിലെ പ്രവര്‍ത്തനം വിലയിരുത്തിക്കൊണ്ട്‌ 1959ല്‍ 
ഇഡഘാങ്സ്യു എഴുതി, വിനയപൂര്‍വ്വം. 

[വെളിച്ചം ചുടില്ലാതെ തതുന്ാതില്‍്‌] വാരിക എസ്രതത്തോളം വിജയിച്ചുവെ 
ന്നത്‌ മറ്റുള്ളവരാണ്‌ പറയേണ്ടത്‌. എന്തു ചെയ്യാനാണ്‌ പുറപ്പെട്ടത്‌ എന്നത്‌ 
വാരികയ്ക്ക്‌ കൃത്യമായ? അറിയില്ലായിരുന്നു. വ്യത്യസ്ത മേഖലകളിത്ത്‌ 
പ്രവരത്തിക്കുനാവരുടെ സമ്കുചിതതാല്പര്യമ്പ്രേതിതമല്ലാത്ത ചിന്തയുടെയും 
പഠനത്തിന്റെയും ഫലങ്ങള്‍ സമകാലിക പ്രശ്നപരിഹാരത്തിന്‌ എങ്ങനെ 
പ്രയോജനപ്പെടുത്താമെന്ന അവ്യക്തമായ കരീത്തവ്യമാണ്‌ അത്‌ ഏറ്റെടു 
ത്തത്‌. നമ്മുടെ സമ്പദ്,്രശ്‌നങ്ങളുടെ സ്വഭാവം മാറിയിരിക്കുന്നുവെന്തും 
നമുക്ക്‌ ഇഷ്ടമാണെങ്കിലും അല്ലെങ്കിലും നമ്മുടേത്‌ മിശ്മ്പദ്വ്യ 
വസ്ഥയാണെന്നമും കുടുതത്‌ കൂടുതല്‍ ആളുകള്‍ ഇടുങ്ങിയ താത്പര്യങ്ങ 
ില്ലാതെ സമ്പദ്,പശ്നങ്ങശ്‌ പഠിക്കാനായ്‌ മുമന്നോടടുവന്നാലേ അത്തരമൊരു 
സമ്പദ്‌ വ്യവസ്ഥയ്ക്ക്‌ സുഗമമായി പ്രവരിത്തിക്കാനാവു എന്നുമുള്ള ഞങ്ങ 
കുടെ ബോധ്യമാണ്‌ ഈ പ്രതവാരികയ്ക്ക്‌ കാരണമായത്‌. 


ആസൂര്തണത്തിന്റെ അര്‍ത്ഥശാസ്ത്രം 

സചിന്‍ ചൌധരിയുടെ സമ്പദ്ശാസ്ത്രം കൃഷ്ണരാജിന്റേതില്‍നിന്നു 
വ്ൃയത്യസ്തമായിരുന്നു. അത്‌ വാരികയുടെ താളുകളിലൂടെ അറിയാം. ഇരു 
വരുടെയും സാമൂഹിക പശ്ചാത്തലത്തിലും ശിക്ഷണത്തിലും ജീവിതകാ 
ലഘട്ടങ്ങള്‍ തമ്മിലും ഉളള വ്യത്യാസങ്ങള്‍ ഇതിനു കാരണമാകാം. സചിന്‍ 
ചൌധരിയുടെ അര്‍ത്ഥശാസ്ത്രം പദ്ധതി ആസൂത്രണത്തിന്റെയും മിശ്ര 
സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയുടേതുമാണ്‌. എങ്കിലും സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയുടെ ഗുണദോ 
ഷങ്ങളെ സാമാന്യജനങ്ങളുടെ പക്ഷത്തുനിന്നു വിലയിരുത്തുന്ന, സാമൂ 
ഹിക നീതിയെ സമ്പദ്വിശകലനത്തിലെ പരമമായ മാനദണ്ഡമാക്കുന്ന 
സമീപനം തെളിഞ്ഞുകാണാമായിരുന്നു. സമ്പദ്ഘടനയും അധികാരബ 
ന്ധങ്ങളുമായുളള ഇഴയടുപ്പവും അവ ഭരണനയങ്ങളുമായി കണ്ണിചേരു 
ന്നതെങ്ങനെയെന്നും ആ സമീപനം അറിഞ്ഞിരുന്നു. 
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സമ്പദ്വ്യവസ്ഥ പ്രമേയമായ ഒട്ടേറെ പ്രാധിപക്കുറിപ്പുകളും ചെറു 
ലേഖനങ്ങളും ഇഡങ്ല്യു പ്രസിദ്ധീകരിച്ചിരുന്നുവെങ്കിലും ഗവേഷണ പ്രബ 
ന്ധങ്ങള്‍ കുറവായിരുന്നു. സമ്പദ്ശാസ്ര്രജ്ഞര്‍ അന്നു വിരളം. ്രിട്ടീ 
ഷിന്ത്യയില്‍ സമ്പദ്ശാസ്ത്രം വിളഞ്ഞിരുന്നത്‌ പ്രധാനമായും മൂന്നു പ്രസി 
ഡന്‍സി സര്‍വ്വകലാശാലകളിലും അലഹാബാദ്‌, ലഖ്നൌ, ഡാക്ക സര്‍വ്വ 
കലാശാലകളിലും പുനെയിലെ ഗോഖലെ ഇന്‍സ്റ്റിറ്റൂട്ട്‌ ഒഫ്‌ പൊളിറ്റിക്സ്‌ 
ആന്‍ഡ്‌ ഇക്കണോമിക്സിലും മാത്രമായിരുന്നു. പിന്നീട സ്വാതന്ത്ര്യാനാ 
ന്തരം, ഡല്‍ഹി സ്കുള്‍ ഒഫ്‌ ഇക്കണോമിക്സിലും. വീണ്ടുമേറെക്കാലം 
കഴിഞ്ഞാണ്‌ ജവഹര്‍ലാല്‍ നെഹ്റു സര്‍വ്വകലാശാലയിലും അസാഖ്യം 
പ്രാദേശിക സര്‍വ്വകലാശാലകളിലും നവഗവേഷണസ്ഥാപനങ്ങളിലും 
പഠിച്ചു തലമുറ രംഗത്തുവരുന്നത്‌. കൂടാതെ, അക്കാദമിക്ക്‌ വ്യൃവസായോ 
ത്പാദന വ്ൃഥകളില്ലാത്ത പഴയ സമ്പദ്ശാസ്ത്രജ്ഞരുടെ കാലമായിരുന്നു 
അത്‌. പദ്ധതി ആസൂത്രണത്തിലും നയരൂപീകരണത്തിലും അധ്യാപന 
ത്തിലും വ്യാപ്യതരായിരുന്ന അവരില്‍ മിക്കവര്‍ക്കും ഗവേഷണ പ്രബന്ധ 
ങ്ങളെഴുതാനുള്ള സമയമോ സാമ്പത്തിക പിന്തുണയോ ഇല്ലായിരുന്നു. 
സര്‍വോപരി, 24 പുറം മാത്രമുള്ള അന്നത്തെ വാരികയില്‍ ഗവേഷണ 
പ്രബന്ധങ്ങള്‍ക്കായി ഏറെ സ്ഥലം നീക്കിവെക്കാനും കഴിയില്ലായിരുന്നു. 

വാരികയിലെ സമ്പദ്ചര്‍ച്ചകളുടെ കേന്ദ്രബിന്ദു അന്ന്‌ ആസുത്രണ 
മായിരുന്നു. തുടരുന്ന ആശയുടെ, ക്ഷമയുടെ കാലമായിരുന്നു അത്‌. ഭൂപ 
രിഷ്കാരവും പദ്ധതി ആസുര്തണവും സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയുടെ വ്യാധികള്‍ 
മാറ്റുമെന്ന പ്രതീക്ഷയുള്ള കാലം. ഈ രംഗങ്ങളിലെ പുതിയ വികാസം 
വായനക്കാരെ അറിയിക്കുക, ആദ്യാഭിപ്രായം പങ്കുവെക്കുക, ദീര്‍ഘസം 
ഭാഷണങ്ങള്‍ക്ക്‌ തുടക്കമിടുക -- ഇതായിരുന്നു ഇഡങ്ച്യു ഉദ്ദേശിച്ചത്‌. 

വാരികയില്‍ അന്ന്‌ നടന്ന ചര്‍ച്ചകളില്‍ പ്രമുഖമായിരുന്നു സാങ്കേ 
തികവിദ്യാതെരഞ്ഞെടുപ്പിനെ സംബന്ധിച്ചത്‌. ആസൂത്രണത്തിന്റെ ആദ്യ 
നാളുകളിലെ സുപ്രധാന വിഷയമായിരുന്നു അത്‌. കൂടുതല്‍ മുലധനനി 
ക്ഷേപം ആവശ്യപ്പെടുന്നതെങ്കിലും ദ്രുതഗതിയില്‍ ഉത്പാദനക്ഷമത 
വര്‍ധിപ്പിക്കാന്‍ ഉതകുന്ന സാങ്കേതികവിദ്യയോ അതോ ഉത്പാദനക്ഷമത 
കുറവെങ്കിലും ചെറിയ മുലധനനിക്ഷേപംകൊണ്ട്‌ കൂടുതല്‍ പേര്‍ക്ക്‌ 
തൊഴില്‍നല്‍കാന്‍ പര്യാപ്തമായ സാങ്കേതികവിദ്യയോ ഇന്ത്യയെപ്പോ 
ലുളള അവികസിത രാഷ്ര്രങ്ങള്‍ക്ക്‌ അഭിലഷണീയം എന്നതായിരുന്നു 
ചോദ്യം. ഇത്തരം ചര്‍ച്ചകള്‍ പെട്ടെന്ന്‌ തീര്‍പ്പിലെത്തുമായിരുന്നില്ല -- 
അത്‌ ഉദ്ദേശിക്കപ്പെട്ടിരുന്നില്ല. വിഷയത്തിന്റെ വൃതൃയസ്തമാനങ്ങള്‍ 
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വെളിവാക്കുന്നതിലൂടെ തന്നെ പലപ്പോഴും ഫലപ്രാപ്തി ഉണ്ടായി. അനു 
യുക്ത സാങ്കേതികവിദ്യയെക്കുറിച്ചുളള ചര്‍ച്ച ഇഡങ്ല്യുവില്‍ നിന്ന്‌ ഇപ്‌ 
ഡങ്ല്യുവിലൂടെ 1960 കളുടെ അവസാനത്തിലേക്കും തുടര്‍ന്നു -- തീര്‍പ്പൊ 
ന്നുമാവാതെ. 

1960കളുടെ അവസാനത്തോടെ പദ്ധതി ആസുരതണമോ പൊതുമേ 
ഖലയോ അല്ല സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയുടെ നിര്‍ണായക ശക്തികള്‍ എന്നും 
സ്വകാര്യ മൂലധനവും വിദേശസഹായവുമാണെന്നുമുളള അറിവ്‌ വാരിക 
നേടി. ദാരിദ്ര്യ നിര്‍മാര്‍ജനത്തിനും സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയുടെ വികസനത്തിനും 
ആദ്യോപാധിയായ കാര്‍ഷികപരിഷ്കാരം നടപ്പില്‍ വരാത്തതില്‍ അത്‌ 
അസ്വസ്ഥമായി. വ്യാവസായികരംഗത്തെ പരിമിത നേട്ടങ്ങള്‍ ഒഴിച്ചു 
നിര്‍ത്തിയാല്‍ ന്റെഹരുഭരണകാലം “തീര്‍ത്തും നിഷ്ക്രിയ"മായിരുന്നു 
വെന്നും നേട്ടങ്ങള്‍ തന്നെയും സ്വകാര്യമുലധനത്തിനായിരുന്നുവെന്നും 
വിലയിരുത്തി. പ്രഭാവലയമുള്ള നേതാക്കന്മാര്‍ക്കല്ല, ശുഭാപ്തിവിശ്വാസം 
പുലര്‍ത്തുന്ന, കീഴടങ്ങല്‍ മനോഭാവമില്ലാത്ത, ചിന്താശേഷിയുള്ള സ്ത്രീ 
പുരുഷന്മാര്‍ക്കാണ്‌ ഒരു ജനതയെ ദേശീയരാഷ്ട്മാക്കി മാറ്റാന്‍ കഴിയുക 
എന്നു വീണ്ടും ഓര്‍മ്മിപ്പിച്ചു. 


മൌനം 


വാരികയുടെ ചരിത്രം പറയുമ്പോള്‍ പലരും മറന്നുപോകുന്ന രണ്ടു 
ഘട്ടങ്ങളെങ്കിലുമുണ്ട്‌. ഒന്ന്‌, വാരിക മുടങ്ങിപ്പോയ ഏഴു മാസക്കാലം -- 
1966 ജനുവരി തൊട്ട്‌ ജൂലായ്‌ വരെ. രണ്ട്‌, സചിന്‍ ചൌധരിക്കും കൃഷ്ണ 
രാജിനുമിടയില്‍ ഹസാരിയുടെ പ്രതാധിപകാലം -- 1967 സെപ്തംബര്‍ 
തൊട്ട്‌ 1969 നവംബര്‍ വരെ. 

“സാമ്പത്തിക വാരിക'യുടെ സാമ്പത്തികസ്ഥിതി എന്നും പരുങ്ങലി 
ലായിരുന്നു. പരസ്യങ്ങള്‍ കുറവ്‌; ചെലവ്‌ വരുമാനത്തെക്കാള്‍ വളരെയേ 
റെ. സുഹൃത്തുക്കളുടെയും സുഹൃദ്സ്ഥാപനങ്ങളുടെയും സംഭാവന 
കള്‍കൊണ്ടും' കിട്ടാവുന്നിടത്തുനിന്നെല്ലാം കടമെടുത്തുമാണ്‌ വാരിക 
പുലര്‍ന്നത്‌. പ്രതാാധിപര്‍ സചിന്‍ ചയധരിയെ ഇതൊന്നും അലട്ടുന്നതായി 
കണ്ടില്ല. 

പ്രതിസന്ധി രൂക്ഷമാകുമ്പോള്‍ ചര്‍ച്ചയുണ്ടാവും -- വാരിക നില 
നിര്‍ത്താനും അഭിവൃദ്ധിപ്പെടുത്താനുമായി പുതിയ സംഘടനാരൂപം സ്വീക 
രിക്കേണ്ടതിന്റെ ആവശ്യകതയെക്കുറിച്ച്‌. പുതിയ സംവിധാനം എന്താവണം? 
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നിലവിലുളള കൂട്ടായ്മയെ ട്രസ്റ്റാക്കിയാലോ? അതോ കൂട്ടോഹരിക്കമ്പ 
നിയാകണോ? രണ്ടിന്റേയും ഗുണദോഷങ്ങള്‍ വിചിന്തനം ചെയ്യും. 
യോജിപ്പും തര്‍ക്കവും ഉണ്ടാവും. ഒപ്പം, അടിസ്ഥാനപരമായ പഴയ 
സംശയം തിരിച്ചുവരും -- സ്ഥാപനവത്കരണം ശരിയോ? പ്രതിസന്ധി 
മയപ്പെടുമ്പോള്‍ ചര്‍ച്ചയും തീരും. അടുത്ത പ്രതിസന്ധി വരുമ്പോള്‍ 
വീണ്ടും ചര്‍ച്ച. പ്രതിസന്ധികളും ചര്‍ച്ചകളുമായി കാലം നീങ്ങി. ഒടുവില്‍ 
വാരിക അടച്ചുപൂട്ടേണ്ടിവന്നു. 1965 ഡിസംബര്‍ 25ന്റേത്‌ ദ] ഇക്കണോ 
മിക്ക്‌ വിക്ഷിയുടെ അവസാന ലക്കമായി, 


111 
। പപ 
(1 


കച. 0൦ ഗസ്മ്ഥന 200൨൧ ചന 70൬൩൨൦. ഖിയ | 


അ ത്ത റ 200. 
1൭9൭. ഗന്നം ടവ, ടന്ന 
| വടട 0൦ ചന 24005 | 
ന്ന ന്ധ ഒ 8400 | 


ണാ ഇ 


ദി ഇക്കണോമിക്‌ വീക്ലിയുടെ അവമ്പാന ലക്കം, 965 ഡിസംബര്‍ 25 
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അങ്ങനെയാണ്‌ സമീക്ഷ ജു 
ക്രസ്റ്റ്‌ ഉണ്ടായത്‌ -- 1966 | 
ഏപ്രില്‍ ഒന്നിന്‌. നിയമ | 
ജ്ഞനും ബോംബെ സര്‍വക | 
ലാശാല വൈസ്‌ ചാന്‍സലറു | 
മായിരുന്ന ഗജേന്ദ്ര ഗാഡ്ക്കറും 
“സംസ്കാരചിത്തനായ വ്യവ 
സായ്രപ്രമുഖന്‍' എന്ന ഖ്യാതി 
നേടിയ എച്ച്ടി. പാരീഖും മ 
ഡാങ്ല്) സ്ഥാപകപത്രാധിപര്‍ 
സചിന്‍ ചൌധരിയും ട്രസ്റ്റിക 
ളായി. ഇദധങബ്ല്യു സുഹൃത്തു 


| 
4 


[ 
്്‌ 
്‌ 
ച്‌; 


) 


ക്കള്‍ ആവേശഭരിതരായി. ടം കു മ്‌ 
സംഭാവനകള്‍ നല്‍കാന്‍ | ട്ടം 
് ; യി 
എന്നാല്‍ സചിന്‍ ചൌധ ജു ടി 
രിക്ക്‌ ഇതില്‍ കാര്യമായ എ ല്‍ 


താത്പര്യമുള്ളതായി കണ്ടി കൂ ഇക്കണോമിക്‌ വിക്ലിയുടെ 
ല്ല. ട്രസ്റ്‌ എന്നെങ്കിലും പ്രതാ അബാ ലക്കം. ടം പി 
ധിപസ്വാതന്ത്ര്യത്തിന്‌ വില 
ങ്ങുതടി ആയേക്കുമെന്ന്‌ അദ്ദേഹം ഭയന്നുവോ? അല്ലെങ്കില്‍ ഭാവിയില്‍ 
ട്രസ്റ്റിന്റെ നിയ്രന്തണം മൂലധന-അധികാര ശക്തികള്‍ കൈക്കലാക്കുമെന്ന്‌? 
അതോ ട്രസ്റ്റ്‌ ഉണ്ടായാലും വാരിക നഷ്ടമില്ലാതെ നടത്തിക്കൊണ്ടുപോ 
കാന്‍ പറ്റുമോ എന്ന്‌ സംശയിച്ചുവോ? സചിന്‍ ചൌധരിയുടെ ആരോഗ്യവും 
ക്ഷയിച്ചുതുടങ്ങിയിരുന്നു. 

സമീക്ഷ ട്രസ്റ്റിന്റെ മുന്‍കൈയില്‍ 1966 ആഗസ്ത്‌ 20 ന്റെ ലക്കത്തോടെ 
വാരിക ഇക്കണോമിക്ക്‌ ആന്ഡ്‌ പൊളിറ്റിക്കതി വിക്ലി ആയി പുനര്‍ജ 
നിച്ചു. പഴയ പേര്‌ തുടരുന്നതില്‍ നിയമതടസ്സം ഉണ്ടായിരുന്നു. സമ്പദ്വ്യ 
വസ്ഥയിര്‍നിന്ന്‌ വേറിട്ടുനില്‍ക്കുന്ന രാഷ്ര്രീയ്രരമമില്ല എന്ന വാരികയുടെ 
നേരത്തേതന്നെയുളള തിരിച്ചറിവ്‌ പുതിയ പേരിന്റെ തെരഞ്ഞെടുപ്പ്‌ എളു 
പ്പമാക്കി. സചിന്‍ ചൌധരിക്ക്‌ ഏതാനും മാസങ്ങളേ പുതിയ വാരികയുടെ 
ചുമതല നിറവേറ്റാന്‍ കഴിഞ്ഞുള്ളു. ഡിസംബര്‍ 20ന്‌ അദ്ദേഹം അന്തരിച്ചു. 
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ഇതേ തുടര്‍ന്നാണ്‌ ആര്‍.കെ. ഹസാരി (19324886) പ്രതാധിപരായത്‌. 
ബോംബെ സെയിന്‍ സേവിയേഴ്‌സ്‌ കൊളേജിലും ബോംബെ സര്‍വക 
ലാശാലയിലും അധ്യാപകനായിരുന്ന ഹസാരി ഇന്ത്യ കണ്ട മികച്ച വ്യാവ 
സായിക സമ്പദ്ശാസ്ത്രജ്ഞരില്‍ ഒരാളായിരുന്നു. 1960കളില്‍ വ്യാവസാ 
യിക ലൈസന്‍സിങ്‌ സ്ര്രദായത്തെക്കുറിച്ച്‌ അദ്ദേഹം നടത്തിയ പഠനം 
ശ്രദ്ധേയമായി. വ്യാവസായിക ലൈസന്‍സിങ്‌ സ്ര്രദായത്തിന്റെ പ്രഖ്യാ 
പിത ലക്ഷ്യം വ്യവസായങ്ങളുടെ മുന്‍ഗണനാക്രമം നിശ്ചയിക്കുകയും 
വന്‍കിട വ്യവസായികളില്‍ വ്യവസായങ്ങള്‍ കേന്ദ്രിതമാകുന്നത്‌ തടയുകയും 
ചെയ്യുക എന്നതായിരുന്നു. ഹസാരിയുടെ പഠനം വെളിവാക്കിയത്‌ വ്യാവ 
സായിക ലൈസന്‍സുകളുടെ ബഹുഭൂരിഭാഗവും വന്‍കിട വ്യവസായ ഗ്രൂപ്പു 
കള്‍ കൈയടക്കി എന്ന്‌. അതായത്‌ പ്രഖ്യാപിത ലക്ഷ്യത്തിന്‌ കടകവിരു 
ദ്ധമായ ഫലമാണ്‌ വ്യാവസായിക ലൈസന്‍സിങ്‌ സ്രമ്പദായം സൃഷ്ടി 
ച്ചത്‌. ഇന്ത്യയിലെ സമ്പദ്കേന്ദ്രീകരണത്തെക്കുറിച്ച്‌ പിന്നീടു വന്ന നിര 
വധി പഠനങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഹസാരി 
യുടെ അന്വേഷണം പ്രചോദ ല്‍ 
നമായി. 

നന്തി 
പ്രതാധിപരായത്‌ 35-ഠം വയ 
വിഷം എന്നാല്‍ പം 4 10% 
ചാധരിയോടൊലപ്പം 122474 
പ്രവര്‍ത്തിച്ച മുന്‍പരിചയം ന 
ഹസാരരിക്ക്‌ ഉണ്ടായിരുന്നു. 
ക്ലാസുകള്‍ കഴിഞ്ഞ്‌ വൈകു 
ന്നേരം വാരികയുടെ ആപ്പീ 
സിലെത്താനും സചിന്‍ 
ചൌഈധരിയുമായി വര്‍ത്തമാനം 
പറയാനും പണിയില്‍ അദ്ദേ 
ഹത്തെ സഹായിക്കാനും 
ഹസാരരിക്ക്‌ ഉത്സാഹമായിരു 
ന്നു. വാരികയുടെ ചൌധരി- 
ഹസാരി സം്രകമണഘ ട്്് ക 
ട്ടത്തെ ഇത്‌ എളുപ്പമാക്കി. ഇപിഡ്ല്യു, വാല്യം 7 ലക്ക്‌? ॥ ജട ആഗസ്ത്‌ 20 


ച നി 


ചെല ടം ഒട ദല 
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ഹസാരിയുടെ പ്രതാധിപകാലം ഫ്രസ്വം. റിസര്‍വ്‌ ബാങ്ക്‌; ഡെപ്യൂട്ടി 
ഗവര്‍ണര്‍ ഉദ്യോഗം സ്വീകരിക്കുന്നതുവരെയുള്ള രണ്ടുവര്‍ഷം രണ്ടുമാസം. 
എന്നാല്‍ ചുരുങ്ങിയ കാലത്തിനുള്ളില്‍ വലിയ സേവനം നല്‍കാന്‍ ഹസാ 
രിക്ക്‌ കഴിഞ്ഞു. വാരികയുടെ പുകള്‍പെറ്റ അവലോകനപതിപ്പുകള്‍ക്ക്‌ 
തുടക്കം കുറിച്ചത്‌ ഹസാരിയാണ്‌. കൃഷിക്കും മാനേജ്മെന്റിനുമുള്ള പതി 
പ്പുകള്‍ അദ്ദേഹം തുടങ്ങി. കൂടാതെ, വാരികയുടെ സംഘടനാ-സാമ്പ 
ത്തികാടിത്തറ ഒരുവിധം ഭ്ദ്രമാക്കാനും ഹസാരിക്ക്‌ കഴിഞ്ഞു. ഇത്‌ സചിന്‍ 
ചൌഈധരിക്ക്‌ കഴിയാതെ പോയത്‌; കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രവര്‍ത്തനത്തെ സുഗ 
മമാക്കിയത്‌. 

1969 നവംബര്‍ 29ന്റെ ലക്കത്തോടെ കൃഷ്ണരാജ്‌ പത്രാധിപ ചുമ 
തല ഏറ്റു. “ആക്ടിങ്ങ്‌ എഡിറ്റര്‍" ആയി. കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതാധിപത്യ 
ത്തിലുള്ള ആദ്യലക്കം അതേ വര്‍ഷം ഡിസംബര്‍ ദ3ന്റേതായിരുന്നു. 
തുടര്‍ന്ന്‌ 35 വര്‍ഷം കൃഷ്ണരാജ്‌. 2004 ജനുവരി നന്റെ ലക്കം വരെ. 


36 


കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാര്‍ഗം 


7 ര റി! 0 


ര 1] 1 ന 


॥ 
ി! 


1 1 


ന്‌ി 


ആക്റ്റിങ്‌ എഡിറ്ററായ ആദ്യ ലക്കം കവറും ഉളളടക്കം പേജും 


ലററ 


മ 
പില്‍ 


നം പു 


ക ശം ന ത 


കൃഷ്ണരാജ്‌ 


37 


കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാര്‍ഗം 


രാഷ്ട്രീയ തത്ത്വശാസ്ത്രം 

1990കളുടെ ആദ്യം വാരികയ്ക്ക്‌ എതിര്‍്അ നിശിതമായ വിമര്‍ശനമു 
ണ്ടായി -- ഇടതുപക്ഷപാതപരമാണ്‌ വാരികയുടെ നിലപാട്‌, ലേഖന 
ങ്ങളും മിക്കവയും അപ്രകാരമെന്ന്‌. വിമര്‍ശനത്തിന്‌ തുടക്കമിട്ടത്‌ ഡല്‍ഹി 
സര്‍വകലാശാലയിലെ ധര്‍മ്മകുമാര്‍ ആയിരുന്നു പ്രഗത്ഭയായ ഈ സമ്പദ്‌ 
ചരിത്രകാരി, ബ്രിട്ടീഷ്‌ കൊളോണിയല്‍ ഭരണത്തിന്‌ മുന്‍പുതന്നെ ഇവിടെ 
ഭൂരഹിത കാര്‍ഷികത്തൊഴിലാളി വിഭാഗം ഉണ്ടായിരുന്നു എന്ന്‌ വാദിക്കു 
കവഴി യാഥാസ്ഥിതിക മാര്‍ക്‌സിസ്റ്റ്‌ ചരിത്രകാരന്മാരെ ചൊടിപ്പിച്ച ലാന്ഡ്‌ 
ആന്‍ഡ്‌ കാസ്റ്റ്‌ ഇനീ സത്ത്‌ ഇന്ത്യയുടെ ഗ്രന്ഥകാരി ആയിരുന്നു. 

അടുത്തകാലത്ത്‌ വാരിക വീണ്ടും വിമര്‍ശവിധേയമായി. ഇത്തവണ 
വിമര്‍ശനം നയിച്ചത്‌ ഇടതുപക്ഷ സാമുഹികശാസ്ത്രജ്ഞരായിരുന്നു. 
ആഗോളവത്കരണത്തിന്റെ പശ്ചാത്തലത്തില്‍ വാരികയുടെ “വലതുപക്ഷ 
വ്യതിയാന” മായിരുന്നു വിമര്‍ശനവിഷയം. ആഗോളവത്കരണത്തെ അനു 
കൂലിച്ചുകൊണ്ട്‌ വാരികയില്‍ വന്ന പഠനങ്ങളും എതിര്‍പ്പിന്റെ സ്വരം “വേണ്ട 
വിധം" മുഴങ്ങാത്ത ചില പത്രാധിപക്കുറിപ്പുകളുമാണ്‌ ഈ സാമൂഹിക 
ശാസ്ത്രജ്ഞരെ -- ഏറെയും ഇടതുപക്ഷ സംഘടനാബദ്ധ സമ്പദ്ശാ 
സ്ത്രജ്ഞരെ -- വിമര്‍ശനത്തിന്‌ പ്രേരിപ്പിച്ചത്‌. 

ഈ വിമര്‍ശനങ്ങളുടെ ശരിതെറ്റുകളെക്കാളേറെ ഇവിടെ ശ്രദ്ധേയ 
മായത്‌ അവ എതിര്രധുവങ്ങളില്‍ നിന്നുള്ളവയായിരുന്നു എന്നതാണ്‌. 
സമുലപരിവര്‍ത്തനത്തോടൊപ്പം ചിന്താസ്വാതന്ത്ര്യവും ഈന്നുന്നതാണ്‌ 
ഇപിഡാങ്ച്യുവിന്റെ രാഷ്ര്രീയ തത്ത്വശാസ്ത്രം. ലേഖനത്തിന്റെ നിലപാട്‌ 
ആയിരുന്നില്ല പ്രസിദ്ധീകരണ മാനദണ്ഡം. അത്‌ വായനക്കാര്‍ക്ക്‌ ബോധ്യ 
പ്പെടുംവിധം, ചുരുങ്ങിയപക്ഷം അവരെ ആകര്‍ഷിക്കുംവിധം എഴുതിയി 
ട്ടുണ്ടോ എന്നതായിരുന്നു. അതുകൊണ്ട്‌ വിഭിന്ന കാഴ്ചപ്പാടുകളുളള ലേഖ 
നങ്ങള്‍ വാരികയില്‍ പ്രകാശിതമായി. സമൂലപരിവര്‍ത്തനവാദം വാരികയെ 
ഇടതുപക്ഷത്തോട്‌ അടുപ്പിച്ചു; ചിന്താസ്വാതന്ത്രയവാദം അതിനെ സംഘ 
ടിത ഇടതുപക്ഷത്തിന്റെ നിലപാട്‌ ശാഠ്യങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ അകറ്റി. 

ഇടതുപക്ഷത്തെ അതിവിശാല അര്‍ത്ഥത്തിലാണ്‌ വാരിക വീക്ഷി 
ച്ചത്‌. സാമുഹികനീതിയെ ലക്ഷ്യംവെക്കുന്ന ചിന്തകളെ, വാക്കുകളെ, വര 
കളെ, പ്രസ്ഥാനങ്ങളെയെല്ലാം ഇടതുപക്ഷമായി കണ്ടു. ഇടതുപക്ഷത്തെ 
സ്ഥാവര വസ്തുവായല്ല, സചേതനവും ആപേക്ഷികവുമായി കരുതി. 
ആപേക്ഷികത സമകാലികവും അറിയാവുന്നിട്ടത്തോളം വസ്തുനിഷ്ഠ 
വുമായ യാഥാര്‍ത്ഥ്യത്തില്‍ അധിഷ്ഠിതവുമായിരുന്നു. അങ്ങനെ പട്ടേലിനെ 
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അപേക്ഷിച്ച്‌ നെഹ്‌റു അഭിമതനായി; യാഥാസ്ഥിതിക സിന്‍ഡിക്കേറ്റ്‌ വിഭാ 
ഗത്തെ അപേക്ഷിച്ച്‌ ഇന്ദിരാഗാന്ധി അഭിമതയാർി; കോണ്‍ഗ്രസ്സിനെ 
അപേക്ഷിച്ച്‌ കമ്യൂണിസ്റ്റ്‌ രാഷ്ദ്രീയ സംഘടനകളും പലപ്പോഴും അവയെ 
അപേക്ഷിച്ച്‌ കമ്യൂണിസ്റ്റ്‌ ചെറുസംഘങ്ങളും അഭിമതമായി. ഇടതുപക്ഷ 
രാഷ്ട്രീയത്തോട്‌ അനുഭാവം കാണിക്കുമ്പോള്‍തന്നെ അതിനെ നിശിത 
മായി വിമര്‍ശിക്കുന്നതിനും വാരിക തയ്യാറായി. 

' വാരികയുടെ രാഷ്ര്രീയ തത്ത്വശാസ്ത്രത്തിന്‌ നിദര്‍ശനമാണ്‌ കേര 
ളത്തിലെ കമ്യൂണിസ്റ്റ്‌ രാഷ്ട്രീയ പ്രരകരിയകളോടുളള മനോഭാവം. 1957ലെ 
സംസ്ഥാനിയമസഭാ തിരഞ്ഞെടുപ്പില്‍ കമ്യൂണിസ്റ്റ്‌ പാര്‍ട്ടി വിജയിച്ചുവെ 
ങ്കിലും മ്രത്രിസഭ രൂപീകരിക്കാന്‍ ക്രേനദ്രസര്‍ക്കാര്‍ അനുവദിക്കുമോയെന്ന്‌ 
സംശയമുള്ള സാഹചര്യം. മാര്‍ച്ച്‌ 23ന്റെ ആദ്യ പ്രതാധിപക്കുറിപ്പ്‌ - “ജന 
വിധി” - വളച്ചുകെട്ടിന്‌ മുതിര്‍ന്നില്ല. 

കേരളത്തില്‍ ഗവണ്‍മെറ്റ്‌ രുപികതിക്കാനുള്ള കമ്യുണിസ്റ്റ്‌ പാര്‍ട്ടിയുടെ 
ന്യായമായ അവകാശത്തെ കോണ്ഗ്രസ്‌ നിഷേധിക്കുന്നത്‌ ജനാധിപത്യ 
വിരുദ്ധമാകും. 
പിറ്റേ ആഴ്ചയുടെ പ്രതാധിപക്കുറിപ്പ്‌ കമ്യൂണിസ്റ്റുകാരെ അഭിസം 
ബോധന ചെയ്തു. ഭരണം ദുഷ്ക്കരമാവുമെന്ന്‌ ഓര്‍മിപ്പിച്ചു. “കേരളത്തിന്‌ 
മുകളില്‍ ചോദ്യചിഹ്നം” എന്ന തലക്കെട്ടില്‍ (ചൈനയ്ക്കു മുകളില്‍ ചുവ 
പ്പുതാരം!) വന്ന വാക്കുകള്‍ക്ക്‌ ദീര്‍ഘദര്‍ശന സ്വഭാവമുണ്ട്‌. സമൂലപരി 
വര്‍ത്തനവാദവും ചിന്താസ്വാതന്ത്രയവാദവും ഇഴചേരുന്ന വാരികയ്യുടെ 
രാഷ്ട്രീയ തത്ത്വശാസ്ത്രം അതില്‍ തെളിമയോടെ കാണാം. 
കമ്യുണിസ്റ്റ്‌ ഭരണത്തെ അട്ടിമറിക്കാനായി സംസ്ഥാനത്തിനകുത്ത്‌ സ്വത്തം 
ന്നിലയില്‍ പ്രവരീത്തിക്കുന്നവയും ബാഹ്യതാത്പര്യങ്ങളുടെ പ്രേരണയോടെ 
(്രവരീത്തിക്കുനാവയുമായ വലിയ ശക്തികശീ ഉണ്ടാവുമെന്നത്‌ അവഗണ 
ക്കുന്നത്‌ ആലസ്്യമാണ്‌. പാര്‍ട്ടിയും ഗവണ്‍മെന്റും ഏതുവിധത്തിലാണ്‌ അവ 
യോട്‌ പ്രതികരിക്കുക? സ്വന്തം /,പത്യയശാസ്‌,ത പ്രചാരണ/ ശമങ്ങളു്‌ 
ലുടെ പാരട്ടിക്ക്‌ അവയെ നിര്‍വീര്യമാക്കാന്‍ കഴിയുമോ, അതോ: മറ്റ്‌ കമ്യു 
ണിസ്റ്റ്‌ രാഷ്(ങ്ങള്‍ പ്രതിപക്ഷത്തെ ഇല്ലാതാക്കാര സ്ഥീകതിച്ച മാര്‍ഗങ്ങള്‍ 
തേടാന്‍ അത്‌ (്രലോഴിപ്പിക്കപ്പെടുമോ? 
പുതിയ ഗവണ്‍മെന്റിന്റെ ശ്രവര്‍ത്തന സാധ്യതകളെയും പരിമിതിക 
ളെയും വാരിക വിലയിരുത്തി. 
ഭുവുടമസ്ഥതാ സ്വൃമ്വദായം അഴിച്ചുപണിയുന്നത്‌ വളരെ കരുതലോടെ വേണ 
മെന്നത്‌ കമ്യൂണിസ്റ്റുകാരോട്‌ പറമയണ്ടതില്ല. പക്ഷേ; പ്രസ്ധിഡങ്ടിന്റെ വിപ 
മ്മതം ഒഴികെ മറ്റൊന്നും സ്വന്തം സ്ധിദ്ധാത്തത്തെ $പവ്യ ത്തിപഥത്തില്‍്‌ 
കൊണ്ടുവരുന്നതില്‍ി കമ്യുണിസ്റ്റുകാരെ തടയുന്നില്ല. 
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പ്രസിഡണ്ടിന്റെ അംഗീകാരം ലഭിക്കാതെളകേരള ഭൂപരിഷ്‌കാര ബില്‍ 
മടങ്ങിവന്നു എന്നത്‌ ഭരണകുടസ്വഭാവം വാരിക സൂക്ഷ്മമായി അറിഞ്ഞി 
രുന്നു എന്നതിന്‌ തെളിവ്‌. 

കേരളത്തിലെ കമ്യൂണിസ്റ്റ്‌ പാര്‍ട്ടിയെയോ ഗവണ്‍മെന്റിനെയോ 
കൊട്ടിഘോഷിക്കാന്‍ വാരിക തുനിഞ്ഞില്ല. ഇ.എം. എസ്‌. ഗവണ്‍മെന്റിന്റെ 
ആദ്യ നയ്ര്രഖ്യാപനത്തില്‍ പുതുതായോ വിപ്പവകരമായോ ഒന്നുമില്ലെന്ന്‌ 
വാരിക ചുണ്ടിക്കാട്ടി. വ്യവസായവത്കരണത്തെ സംബന്ധിച്ച്‌ അവ്യക്ത 
തയും ആശയക്കുഴപ്പവും നിലനില്‍ക്കുന്നുവെന്നും. ഇത്തരം നയ്പ്രഖ്യാ 
പനങ്ങള്‍ കോണ്‍ഗ്രസ്‌ ഗവണ്‍മെന്റുകളില്‍നിന്നുപോലും പ്രതീക്ഷിക്കാ 
വുന്നതേയുളളൂ എന്നും പറഞ്ഞു. 

[പക ഒരു വ്യത്യാസമുണ്ട്‌ -- കമ്യുണിസ്റ്റ്‌ ചിന്താര?ത? ഇഷ്ടമില്ലാത്ത 
വരെ വ്യാകുലപ്പെടുത്തുന്നതാണ്‌ അത്‌. നയ്യപഖ്യാപനത്തില്‍ പറഞ്ഞ കാര്യ 
ങ്ങള്‍ നടപ്ിലാക്കുവാല്‍ കമ്യൂണിസ്റ്റുകാര്‍ ശമിക്കും, അവര്‍ വേഗം വര്‍ധ? 
ച്രിക്കും. 
അതിവേഗം അപകടം ഉണ്ടാക്കുമെന്ന്‌ കമ്യൂണിസ്റ്റുകാരെ താക്കീതു 

ചെയ്യാനും മറന്നില്ല. 

നയ്യപ്രഖ്യാപനമാകെ സദുദ്ദേശ്യങ്ങളാണ്‌. ഈ സ്ദുദ്ദേശ്യങ്ങശ്‌ പ്രവൃത്തി 
യിലേക്ക്‌ വിവരിത്തനം ചെയ്യുന്വോശ്‌ അമിതോത്വാഹം കാണിക്കുന്നത്‌ 
ഗവണ്‍മെന്റിനെ കുഴച്ഛത്തില്‍്‌ ചാടിക്കും. 

“കയര്‍ തിരശ്ലീല'യ്ക്കു പിന്നിലെ രാഷ്ട്രീയ പ്രകിയകളെ വാരിക 
തുടര്‍ന്നും സസൂക്ഷ്മം നിരീക്ഷിച്ചു. 28 മാസം ഭരിച്ച ഇ.എം.എസ്‌. 
ഗവണ്‍മെന്റിനെ പിരിച്ചുവിട്ട കേന്ദ്രതീരുമാനത്തെ ജനാധിപത്യത്തിന്റെ 
അസ്ഥിവാരം കുലുക്കുന്ന നടപടി എന്നാണ്‌ വാരിക വിശേഷിപ്പിച്ചത്‌ - 
1959 ആഗസ്ത്‌ 22ന്റെ ആദ്യ പ്രതാധിപക്കുറിപ്പ്‌. ഇന്ത്യാ ഗവണ്‍മെന്റിന്റെ 
പ്രഖ്യാപിത സാമൂഹിക-സാമ്പത്തിക നയം നടപ്പിലാക്കുവാന്‍ മാത്രമേ 
കേരള ഗവണ്‍മെന്റ്‌ ശ്രമിച്ചിട്ടുളളുവെന്നും രാഷ്ട്രത്തിന്റെ ഭാവിയില്‍ 
താത്പര്യമുള്ളവര്‍ക്ക്‌ അവഗണിക്കാനാവാത്ത പാഠങ്ങള്‍ അടങ്ങുന്നതാണ്‌ 
അസന്തോഷകരമായ ഈ സംഭവമെന്നും അത്‌ നിരീക്ഷിച്ചു. 

കമ്യൂണിസ്റ്റ്‌ ഗവണ്‍മെന്റിന്‌ യാതൊരു തെറ്റും പറ്റിയില്ല എന്ന്‌ പറഞ്ഞില്ല. 
കേരളത്തിലെ ഗവണ്‍മെന്റ്‌ കുടുതതീ നയചാതുര്യവും പരിഗണനയും കാണ്‌? 
ക്കേണ്ടതായിരുന്നു എന്നത്‌ ശരിയാണ്‌. ഗവണ്‍മെകത്്‌ പാര്‍ട്ടിക്ക്‌ അത?തമാ 

വേണ്ടിയിരുന്നു. കമ്യൂണിസ്റ്റുകാര്ക്ക്‌ സംഭവിച്ച! അടിസ്ഥാനപരമായ ഈ 
പിഴവ്‌ പ്രതിപക്ഷം പുര്‍ണമായും ചുഷണം ഷെയ്തു. 
കമ്യൂണിസ്റ്റ്‌ പാര്‍ട്ടികള്‍ ക്രമേണ വ്യവസ്ഥാപിതത്വത്തില്‍ ആഴ്ന്നു 
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പോയതോടെ വിമര്‍ശനം ആ ദിശയിലായി; അതിന്‌ മൂര്‍ച്ചയേറി. 1968 ഡിസം 
ബര്‍ 14 ന്റെ ആദ്യ പ്രതാധിപക്കുറിപ്പ്‌ -- 'ലക്ഷ്യങ്ങള്ു മാര്‍ഗങ്ങളും" -- ത 
ലശ്ശേരി-പുല്‍പ്പളളി തീധ്രവാദസമരങ്ങളുടെ പശ്ചാത്തലത്തിലാണ്‌. ഇത്തരം 
സമരങ്ങള്‍ അപക്വമാണ്‌ എന്ന്‌ പറയുന്നതോടൊപ്പം വ്യവസ്ഥാപിത കമ്യൂ 
ണിസ്റ്റ്‌ പാര്‍ട്ടികളുടെ കാപട്യവും ഇപിഡാങ്ച്യു തുറന്നുകാട്ടി. 
ഇരുകൂട്ടരും /ഇരു കമ്യുണിസ്റ്റ്‌ പാരീട്ടികളും തയവവാദികളെ വിമര്ശിക്കു 
നഅഅത്‌ തെറ്റായ മാര്‍ഗങ്ങള്‍ സ്ഥീകതിച്ചു എന്നതിന്റെ പേരിലാണ്‌. അതിന്റെ 
വിവക്ഷ. തറവവവാദികളും തങ്ങളും തമ്മില്‍ ലക്ഷ്യങ്ങളെ സംബന്ധിച്ചിട 
ത്തോളം ഭിന്നതയില്ല! എന്നാണല്ലോ. 
ഭിന്നത മാരീഗത്തെ സംബന്ധിച്ചാണ്‌, ലക്ഷ്യ ത്തെച്ചൊള്ല?യല്ല! എന്നത്‌ 
തീരത്തും കപടനാട്യമാണ്‌. ജനാധിപത്യ രാഷ്ട്രീയ സംവിധാനത്തിനുള്ളിത്‌ 
പ്രവരീത്തിക്കുവാന്‍ ത?രുമാനിച്ച ഒരു കമ്യുണിസ്റ്റ്‌ പാര്ട്ടിക്ക്‌ വിച്ഛവ പാര്‍ട്ടി 
എന്ന്‌ -- സാമ്പത്തിക-സ്പാമുഹിക ബന്ധങ്ങളില്‍ സ്വമുലമാറ്റം ലകഷ്യംവെ 
ക്കുന്നത്‌ എനാ അര്‍ത്ഥത്തില്‍ -- അവകാശച്ചെട്രാനാവുമോ”.. ന്നില 
നില്‍ക്കുന്ന വ്യവസ്ഥിതിക്ക്‌ ദറരഘകാലം വിശ്വസ്ത സേവനം ചെയ്ത്‌ 
രാഷ്രട്രയ്പപവരിത്തനവും വാഗ്ദാനവും വിഘടിക്കുമ്പോഴുണ്ടാകുന്ന അമ്പം 
തൃപ്ത? ഇടതുപക്ഷ സാഹസ്പികത 'യായി പുറത്മുവതികതന്നെ ചെയ്യും. 
ഇതു തുടരും; തങ്ങള്‍ പ്രവര്‍ത്തനത്തിലൂടെ അംഗാകതിച്ചത്‌ കമ്മ്യുണിസ്റ്റ്‌ 
നേതാക്കശീ പൊതുജനസമക്ഷം ഏറ്റുപറയുന്തതുവരെ. അതായത്‌, ബുരീഷ്ഥാ 
ജനാഥിപത്യവ്യവസ്ഥിതിയുടെ സ്ഥാപനങ്ങളിലൂടെ പ്രവരീത്തിക്കാനി തരു 
മാനിച്ചതേമടെ വിച്ഛവകരമായ മാറ്റത്തിനുള്ള നിശ്ചയദാര്ര്യവും കഴിവും 
തങ്ങളുടെ പാര്‍ട്ടികശിക്ക്‌ നഷ്ടപ്പെടുവെന്ന്‌ ഏറ്റുപറയുന്നതുവരെ. 
“കേരളത്തിന്റെ മുന്നറിയിപ്പ്‌” എന്ന പേരില്‍ അതേ ലക്കം വാരിക 
യില്‍ വന്ന ലേഖനം കേരളത്തിലെ തീരധ്വവാദ്രപസ്ഥാനം ഇടതുപക്ഷ 
ത്തിന്‌ സുപ്രധാന പാഠങ്ങള്‍ നില്‍കുന്നുവെന്ന്‌ നിരീക്ഷിച്ചു. ചില തീ്രവാ 
ദികള്‍ക്കെങ്കിലും സി.ഐ.എയുമായി ബന്ധമുണ്ട്‌ എന്ന തീവ്രവാദസം 
ഘങ്ങളില്‍ ഒന്നിന്റെ മുതിര്‍ന്ന നേതാവായ കെ.പി.ആര്‍ ഗോപാലന്റെ 
വാക്കുകള്‍ ഉദ്ധരിച്ചാണ്‌ ലേഖനം തുടങ്ങുന്നത്‌. എന്നാല്‍ തീ്വവാദി 
കള്‍ക്ക്‌ ലഭിക്കുന്ന ജനപിന്തുണ അത്ഭുതാവഹമാണ്‌ എന്നും ലേഖകന്‍ 
നിരീക്ഷിച്ചു. 
അജിത എനാ പെണ്കുട്ടി വമ്പിച്ച ജന്രപീത? നോട] വീരനായിക ആയി 
ത്തറര്ന്നിരിക്കുന്നു. ത്ഥാ൯സ്ധിയിലെ ലകഷ്മിഭായിയുമായ? ആ കുട്ടിയെ താര 
തമ്യം ചെയ്യുന്നവരക്ക്‌ പഞ്ഞമില്ല; അമ്മ മന്ദാകിനി ആകട്ടെ, ജന്രപീതിയുടെ 
കാര്യത്തില്‍ അജിതയ്ക്കു തെമട്ടു താഴെ മായതമാണ്‌. ശമദ്ധയമായ മറ്റൊ 
രുകാര്യം, സമരങ്ങളിരി പങ്കെടുക്കുകയും മാര്‍ക്‌സ്ധിസ്റ്റ്‌ കമ്യൂണിസ്റ്റു പാര്ടി! - 
യുമായുളൂള ബന്ധം പരസ്ധ്യമായ? വിടരീത്ത? തറ്യവവാദപക്ഷത്തേക്ക്‌ 


। 
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കുടിയേറുകയും ചെയ്തവരി കമ്യുണിസ്റ്റ്‌ ശപസ്ഥാനത്തിലെ ഏറ്റവും സമ 
രോത്ധുകരും ആത്മത്യാഗസന്നദ്ധതുമായ ശ്രവരീത്തകരാണ്‌ എന്നതാണ്‌. 
തീവ്രവാദികള്‍ക്ക്‌ കൈവന്ന ജനപ്രീതിയുടെ വേരന്വേഷിക്കുന്ന ലേഖ 
കന്‍ എത്തുന്നത്‌ കമ്യുണിസ്റ്റ്‌ പാര്‍ട്ടികളുടെ ഭരണകാര്യക്ഷമതയില്ലായ്മ 
യിലും കാപട്യത്തിലുമാണ്‌. വിഭിന്ന താത്പര്യങ്ങളുളള രാഷ്ട്രീയകക്ഷി 
കളുമായി മടികൂടാതെ ഭരണം പങ്കിടുകയും അതു പരാജയമാകുമ്പോള്‍ 
കാരണം ഘടകകക്ഷികളില്‍ ചാര്‍ത്തുകയും ചെയ്യുന്ന രീതിയെ ലേഖ 
കന്‍ വിമര്‍ശിച്ചു. 
അവര്‍ പറയുന്നത്‌ ബഹുജന്രപസ്ഥാനത്തിന്റെ സമകാലികഘട്ടത്തിമെ 
ലക്ഷ്യം ഐക്യമുന്നണി? ഭരണമാണ്‌ എന്നാണ്‌. ലക്ഷ്യം കൈവരിക്കുന്ന 
തോടെ ജനങ്ങളോടു പറയുന്നതാകട്ടെ, ഈ അവസ്ഥയിത്‌ ഒന്നും ചെയ്യാ 
കഴിയില്ല! എന്ന്‌. അങ്ങനെയെങ്കിുതി ഈയൊരു ലക്ഷ്യത്തിന്‌ എന്തരീത്ഥം? 
വാരികയുടെ കാഴ്ചപ്പാടില്‍ ഇടതുപക്ഷം സചേതനവും ആപേക്ഷി 
കവുമായ ഗണമായിരുന്നു എന്നു പറഞ്ഞല്ലോ. ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ ആദ്യ 
കാല സാമ്പത്തിക നടപടികളെ -- ബാജ്‌: ദേശസാല്‍ക്കരണം, പ്രിവി 
പഴ്‌സ്‌ നിര്‍ത്തലാക്കിയത്‌ -- വാരിക ശരിവെച്ചു. എന്നാല്‍ സ്വേച്ഛാധിപ 
തൃത്ത്യിലേക്ക്‌ നീങ്ങുന്ന ഇന്ദിരാഗാന്ധിയെ നിശിതമായി വിമര്‍ശിച്ചു. 
വാക്കുകളെ വരകള്‍ കൊണ്ട്‌ വിപുലപ്പെടുത്തി. ഒ.വി. വിജയന്റെ അതിശ 
ക്തമായ രാഷ്ട്രീയ കാര്‍ട്ടൂണുകള്‍ ഇപിഡങ്ങ്യുവില്‍ വന്നു. 
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നി 


ഇപിഡബ്ല്യൂ, വാല്യം 7 ലക്കം 9, 2972 ഫ്രെബുവരി 26 
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ഒരു പക്ഷെ ഇപിഡങ്ജ്്യുവിന്റെ ഏറ്റവും ഉജ്ജല, ജീവിതം 1960കളുടെ 
അവസാനം തൊട്ട്‌ 1970കളുടെ അവസാനം വരെയുള്ളതാവാം. സ്വാത 
്ത്യാനന്തര ഇന്ത്യയിലെ ലിബറല്‍, ഇടതുപക്ഷ പ്രതപ്രവര്‍ത്തന 
സംരംഭങ്ങളെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോളവും ഇത്‌ ശരിയാവാം -_- ഡല്‍ഹി 
യില്‍ നിന്ന്‌ നിഖില്‍ ച്രക്രവര്‍ത്തിയുടെ മെയിന്‍ സ്പ്്ര്മും രാജ്‌-രമേഷ്‌ 
ഥാപ്പര്‍മാരുടെ സ്വെമിനാറും; കല്‍ക്കത്തയില്‍ നിന്ന്‌ സമര്‍ സെന്‍ന്റെ നൌവും 
പിന്നെ ഫ്രണ്ടിയറും; ബോംബെയില്‍ നിന്ന്‌ കൃഷ്ണരാജിന്റെ ഇപിഡാങ്സ്യു. 
വാരികയില്‍ അന്നു വന്നതുപോലുള്ള മൂര്‍ച്ചയേറിയ രാഷ്ട്രീയ വിശകലന 
ക്കുറിപ്പുകളും ഗരവമാര്‍ന്ന അക്കാദമിക്ക്‌ ചര്‍ച്ചകളും പിന്നീട്‌ അധികം 
കാണാന്‍ കഴിഞ്ഞിട്ടില്ല. 


ഗാഥ റഹ്മ 


ഇപിഡബ്ല്യു, വാല്യം 4 ലക്കം 42, 4999 ഒക്ടോബര്‍ 25 


ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ തിരഞ്ഞെടുപ്പ്‌, കൃത്രിമം കാട്ടിയതിന്‌ അസാ 
ധൂവാക്കുകയും അവര്‍ അധികാരമേറുന്നത്‌ ആറു വര്‍ഷത്തേക്ക്‌ തടയു 
കയും ചെയ്ത അലഹബാദ്‌ ഹൈക്കോടതി വിധി വന്ന സാഹചര്യം. 
ഇന്ദിരാഗാന്ധി രാജിവെക്കാന്‍ തയ്യാറല്ല. “ദേശീയ താല്‍പര്യം" താന്‍ അധി 
കാരത്തില്‍ തുടരുന്നത്‌ ആവശ്യമാക്കുന്നു എന്നായിരുന്നു ഇന്ദിരാഗാന്ധി 
യൂടെ വാദം. 1975 ജൂണ്‍ വന്റെ പ്രതാധിപക്കുറിപ്പ്‌ “കേഴുക പ്രിയനേതാവേ!" 
എന്ന തലക്കെട്ടോടെ, ഇതോട്‌ പ്രതികരിച്ചു. 
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അലഹബാദ്‌ ഹൈക്കോടതി വിധിക്കുമശേഷംകൂന്ദിരാഗാന്ധി (്രധാനമ്യന്ത?്‌ 
യായ? തുടരുന്നതിലെ ഭരണഘടനാപമോയ അനായചിത്യം വളരെ വ്യക്തം... 
(എന്നാല്‍! അധികാരത്തിരി തുടരുന്നതിന്റെ ശരിതെറ്റുകളൊന്നും ഇന്ദിരാഗാ 
സ്ഥിയെ അലളുന്നില്ല. ഹൈക്കോടത? വിധിയോടുള്ള അവരുടെ പ്രതികരണം 
വ്യത്യസ്തമാണ്‌. ഈ പ്രതികരണമാണ്‌ അവര രാജിവെക്കാതിരിക്കുന്നതിലെ 
ഭരണഘടനാപരമായ അനാചിത്യത്തേക്കാള്‍ ഗൌരവമായ മുന്നറിയിച്ഛാകു 
ന്നത്‌. അധികാരത്തില്‍ തുടരുന്നതിനുള്ള ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ ന്യായറകരണം 
ത്രീര്ത്മും ലളിതം: ദേശീയ താത്പര്യം അത്‌ ആവശ്യപ്പെടുന്നു. ഈ രാജ്യത്തെ 
ജനങ്ങളുടെ അഭിലാഷവും അതുതന്നെ. തന്റെ വീടിനു മുന്‍പില്‍ രാപ്ലകരത്‌ 
ടേദമമന്യയ തടിച്ചുകുടുന്ന ജനങ്ങളെ നോക്കു. അവര്‍ തന്നോട്‌ താണുകേണ്ു 
പറയുകയാണ്‌, യാചിക്കുകയാണ്‌, മുറവിളികുട്ടുകയാണ്‌ പോകല്ലേ എന്ന്‌, 
അവര പറയുന്നു തങ്ങളുടെ പ്രിയനേതാവിനെ' സംരക്ഷിക്കാനായ? വെടി 
യുണ്ടകളും" 'ലാത്തികളും' നേരിടാന്‍ തയ്യാറാണെന്ന്‌. 

“ദേശീയ താത്പര്യം” “ജനകീയ ആവശ്യം” എന്നീ പ്രയോഗങ്ങള്‍ക്കു 
പിന്നിലുളളത്‌ ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെയും സേവകവൃന്ദത്തിന്റെയും സങ്കു 
ചിതമായ അധികാരതാത്പര്യങ്ങള്‍ മാത്രമാണെന്ന്‌ പ്രതാധിപക്കുറിപ്പ്‌ 
തുടര്‍ന്നു നിരീക്ഷിച്ചു. അവരുടെ സേവനം രാഷ്ട്രത്തിന്‌ അതൃന്താപേ 
ക്ഷിതമല്ലെന്നും. 


0 ാവമ്ല 4 ൦ ന്ധി ചി ശാ ഉന ധ്‌ ൨ ണമ! ദ 
നി 


ഇപിഡബ്ല്യു, വാല്യം 4 ലക്കം 25, 969 ആഗസ്ത്‌ 32 


ി 


കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാര്ഗം 


പ്രധാനമ്യന്തിയുടെ വമ്പതിക്കു ചുറ്റും തടിച്ചുകുടിയവതരെ അരമങ്ങൊതു 
ക്കാനായി തെളിച്ചുകൊണ്ടുവന്നതാണ്‌. കോണ്ടസ്റ്റ്‌ ദേശീയതലത്തിരത്‌ 
ഇന്ദിരാഗാന്ധിക്കുണ്ടെന്നു പറയുന്ന പിന്തുണ കഴിഞ്ഞ ഏതാനും വരീഷ 
ങ്ങളിലൂടെ സ്വ്ച്ഛോനദുസ്ധരണം തെരഞ്ഞെടുത്ത കുറേ നേതാക്കുന്മാരുട്ടെയും 
മുഖ്യമ്യത്തിമാരുടേതുമാണ്‌. ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ അധികാരത്തെ ആശയ? 
ച്ചാണ്‌ അവരുടെ അധികാരവും നിലകൊള്ളുന്നത്‌. അലഹബാദ്‌ ഹൈക്കോ 
ടത? വിധിയുടെ അതേ ദിവസവം പുറത്തുവനാ ഗുജറാത്ത്‌ തിരഞ്ഞെടുച്ഛു 
ഫലം വ്യക്തമാക്കുനാത്‌ ഈ പ്രധാനമ്യന്തിയോ കോണ്‍്ണ്‍ഗ്രസ്ത്റോ രാഷ്രടത്മിന്‌ 
അത്യന്താപേക്ഷഗിതമമള്ല എന്നാണ്‌. 
എങ്ങനെയാണ്‌ ഇന്ദിരാഗാന്ധി അധികാരത്തില്‍ തുടരുന്നത്‌? എല്ലാ 
വിധ കുത്സിതമാര്‍ഗങ്ങളും അവര്‍ അതിന്‌ ഉപയോഗിക്കുന്നുവെന്ന്‌ 
വാരിക നിരീക്ഷിച്ചു. 
കോടതികളാകെ (പതിബദ്ധത 'യുള്ള ജഡ്ജിമാരെക്കൊകണ്ടു നിറയ്ക്കുക; 
സ്വന്തം താല്പര്യാനുസ്പരണം നിയമം ഭേദഗതി ചെയ്യുക. തിരഞ്ഞെടുപ്പ്‌ 
ചെലവ്‌ പാരീട്ടിയുടെയും സ്ഥാനാരര്‍ത്ഥിയുടെയും വെമ്വേറെ കണക്കാക്കുന്ന 
ഭരണഘടനാ ഭേദഗതി ഓര്‍മ്മയില്ലേ? തിരഞ്ഞെടുപ്പിരീ കൃത്രിമം കാട്ടുക; 
ഒന്നും ഫലിക്കാതെ വന്നാല്‍ കോടതിയും നിയമവും തിരഞ്ഞെടുപ്ഛുമെല്ലാം 
വേണ്ടെന്നു വെക്കുക. കാരണം; 'ദേശീയതാത്പര്യം' ആവശ്യപ്പെടുന്നു, ഇന്ദി 
രാഗാന്ധി പ്രധാനമ്യന്തിയായ? തുടരണമെന്ന്‌. 
കോടതിവിധി എതിരാകിലും അധികാരത്തില്‍ തുടരുന്ന ഇന്ദിരാഗാ 
 ന്ധിയുടെ നടപടിയെ “ഗൌരവമാര്‍ന്ന മുന്നറിയിപ്പ്‌" ആയിട്ടാണല്ലോ വാരിക 
വിലയിരുത്തിയത്‌. വിലയിരുത്തല്‍ പൂര്‍ണമായും ശരിയായി. പ്രതാധിപ 
ക്കുറിപ്പ്‌ വന്ന്‌ രണ്ടാഴ്ച കഴിഞ്ഞില്ല. ഇന്ദിരാഗാന്ധി ആഭ്യന്തര അടിയന്ത 
രാവസ്ഥ പ്രഖ്യാപിച്ചു. 


അടിയന്തരാവസ്ഥയിലൂടെ 


അടിയന്തരാവസ്ഥ പ്രഖ്യാപിക്കുന്നതിന്‌ ഏതാനും ദിവസം മുന്‍പെ 
കൃഷ്ണരാജിന്റെ അച്ഛന്‍ മരിച്ചു. കൃഷ്ണരാജിനെ വിവരം അറിയിക്കാ 
നുളള ബന്ധുക്കളുടെ ശ്രമം വിജയിച്ചില്ല. അറിയാവുന്ന എല്ലാ സുഹൃ 
ത്തുക്കളെയും ഭാര്യ മൈത്രേയിയെയും വിളിച്ചു. അവിടൊന്നും കൃഷ്ണ 
രാജ്‌ എത്തിയിരുന്നില്ല. ശവസംസ്കാരത്തിന്‌ കൃഷ്ണരാജ്‌ എത്തിയില്ല. 
എട്ടു-പത്തുനാള്‍ കഴിഞ്ഞ്‌ കൃഷ്ണരാജ്‌ വന്നു. ഇന്നും കൃഷ്ണരാജിന്റെ 
സഹോദരിമാര്‍ക്കും മൈത്രേയിക്കും അറിയില്ല കൃഷ്ണരാജ്‌ എവിടെയാ 
യിരുന്നുവെന്ന്‌. ഒരുപക്ഷേ, തന്നെ ഭയപ്പെടുത്തേണ്ട “എന്നു കരുതിയാ 
വണം കൃഷ്ണരാജ്‌ ഒന്നും പറയാത്തത്‌ എന്ന്‌ മൈത്രേയി ഈഹിക്കുന്നു. 
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കൃഷ്ണരാജിന്റെ്‌ പ്രതമാര്ഗം 


ജൂണ്‍ 21ന്‌ വാരിക ഇറങ്ങിയില്ല. അതുകൂടി ചേര്‍ത്ത്‌ ജൂണ്‍ 28ന്‌ ഇര 
ട്ടുലക്കമാണ്‌ വന്നത്‌. പ്രതാധിപക്കുറിപ്പുകളില്‍ അടിയന്തരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാ 
പനത്തെക്കുറിച്ച്‌ പരാമര്‍ശമില്ല. ആദ്യ പ്രതാധിപക്കുറിപ്പ്‌ ഇന്ത്യന്‍ രൂപ 
യുടെ മൂല്യനിര്‍ണയത്തെ പറ്റിയായിരുന്നു! രാഷ്ര്രീയ വിശകലന കോള 
ങ്ങള്‍ രണ്ടും -- രമേഷ്‌ ഥാപ്പറിന്റെ “ക്യാപിറ്റല്‍ വ്യൂ'വും അശോക്മിര്ര 
യുടെ “കല്‍ക്കത്ത ഡയറി'യും -- അപ്രത്യക്ഷമായിരുന്നു. പ്രതാധിപര്‍ 
ഉദ്ദേശിച്ചതില്‍നിന്നു വളരെ വ്ൃത്യസ്തമായ ഉളളടക്കം സ്വീകരിക്കേണ്ടി 
വന്നു എന്നത്‌ വ്യക്തമായിരുന്നു. 

എങ്കിലും സൂക്ഷ്മദൃക്കുകള്‍ക്കുളള സന്ദേശങ്ങള്‍ അതില്‍ അടക്കം 
ചെയ്തിരുന്നു. പ്രതാധിപക്കുറിപ്പുകളോടൊപ്പം ഒരു പെട്ടിക്കുറിപ്പ്‌; “അവി 
ചാരിതമായ സംഭവവികാസങ്ങളാല്‍ ജൂണ്‍ മാന്റെയും 28ന്റെയും ലക്ക 
ങ്ങള്‍ ഒന്നിപ്പിക്കേണ്ടിവന്നു.” ശ്രദ്ധിക്കുക, “അവിചാരിതമായ കാരണങ്ങ 
ളാല്‍”, “ചില സാങ്കേതിക തടസ്സങ്ങളാല്‍” എന്ന ക്ഷമാപണത്തിന്റെ 
പതിവു പ്രതഭാഷയില്‍ ഒഴുക്കന്‍ മട്ടിലല്ല “സംഭവവികാസങ്ങളാല്‍” 
എന്നാണ്‌ കൃഷ്ണരാജ്‌ കുറിച്ചത്‌. “* സംഭവവികാസങ്ങള്‍” എന്തെന്ന്‌ വായ 
നക്കാര്‍ക്ക്‌ വ്യക്തം. ക്ഷമാപണം ഇല്ല. ചരിത്ര്രകിയകളുടെ ഗതിവിഗ 
തികള്‍ക്ക്‌ കൃഷ്ണരാജ്‌ എന്തിന്‌ ക്ഷമചോദിക്കണം? 

എല്ലാ ആഴ്ചയും അച്ചടിക്ക്‌ അയയ്ക്കും മുന്‍പ്‌ വാരികയുടെ പകര്‍പ്പ്‌ 
സെന്‍സര്‍ക്ക്‌ സമര്‍പ്പിക്കണമായിരുന്നു. പല പ്രതാധിപക്കുറിപ്പുകളും ലേഖ 
നങ്ങളും കറുത്ത ചായം പൂശി തിരികെവന്നു. ഭാഗികമായി കറുപ്പ്‌ വീണ 
വയും മിക്കപ്പോഴും ഉപയോഗശൂന്യമായി. വിഷമകരമായ ഈവിധമൊരു 
സാഹചര്യത്തില്‍ പ്രതാധിപ്രപ്രതിഭാസ്പന്ദനത്തിലാണ്‌ വാരികയുടെ 
ജീവന്‍. 

അടിയന്തരാവസ്ഥ പ്രഖ്യാപനം കഴിഞ്ഞുവന്ന രണ്ടാംലക്കത്തില്‍, 
ജൂലായ്‌ ടന ഇറങ്ങിയ വാരികയില്‍, അശോക്‌ മിത്രയുടെ “കല്‍ക്കത്ത 
ഡയറി” തിരികെവന്നു. പ്രത്യക്ഷത്തില്‍ അതിന്റെ പ്രമേയം ബംഗാളോ 
ഇന്ത്യയോ ആയിരുന്നില്ല. ഫ്രാന്‍സിലെ ഏകാധിപത്യത്തിന്റെ വളര്‍ച്ചയെ 
ക്കുറിച്ചുളള കാള്‍മാര്‍ക്സിന്റെ വിശകലനപ്രബന്ധത്തിലെ -- 'ദി എയി 
റ്റീന്‍ത്‌ ബ്രുമിയെ ഒഫ്‌ ലൂയി ബോണപ്പാര്‍ട്ട്‌ -- ഉദ്ധരണികള്‍ മാര്തം 
കോര്‍ത്തിണക്കിയ ആ കുറിപ്പ്‌ വിദഗ്ധമായ രാഷ്ര്രീയ രചനയായിരുന്നു. 
അതിന്റെ സന്ദേശം ഏവര്‍ക്കും വ്യക്തമായിരുന്നു. 

പ്രതപ്രവര്‍ത്തകര്‍ക്കും പ്രതപ്രവര്‍ത്തക വിദ്യാര്‍ത്ഥികള്‍ക്കും പാഠ 
മാവാന്‍ അര്‍ഹതയുള്ളവയാണ്‌ അടിയന്തരാവസ്ഥക്കാലത്തെ ഇപിഡമങ്ക്യു 
ലക്കങ്ങള്‍. പ്രധാനമന്ത്രി ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെയും സേവകരുടെയും 
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കൃഷ്ണതരാജിന്റെ പ്രതമാരീഗം 


ഉദ്ധരണികള്‍ നിറഞ്ഞ പ്രതാധിപക്കുറിപ്പുകള്‍. കൂട്ടിച്ചേര്‍ക്കലുകള്‍ ചെറു 
ത്‌. ഒരുവാക്ക്‌, അരവാക്ക്‌, കോമ: “തീവണ്ടികള്‍ സമയത്തിന്‌ ഓടുന്നുണ്ട്‌” 
അത്രെ, “കാര്‍ഷികോല്‍പാദനം ഇരട്ടിയായി” അത്രെ എന്ന മട്ടില്‍ ഭര 
ണാധികാരികളുടെ പറച്ചിലുകളുടെ അസത്യം വെളിവാക്കുംവണ്ണം, പരി 
ഹാസദ്യോതകമായി, എന്നാല്‍ സെന്‍സര്‍ക്ക്‌ പിടികൊടുക്കാതിരിക്കും 
വിധം. 

അടിയന്തരാവസ്ഥക്കാലത്തെ കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതാധിപക്കുറിപ്പു 
കള്‍ പ്രതാധിപബുദ്ധിയുടെ മാത്രം നിദര്‍ശനമല്ല, നിര്‍ഭയമായ പ്രതവാ 
ക്കിന്റേയും കൂടിയാണ്‌. ഓരോ ദിവസവും പ്രതലോകത്തേക്ക്‌ സെന്‍സ 
റുടെ താക്കീത്‌ വരും. ഇന്ന കാര്യത്തെക്കുറിച്ച്‌ എഴുതരുത്‌, വായനക്കാ 
രുടെ കത്തുകള്‍പോലും അരുത്‌. താക്കീത്‌ വരുംമുമ്പെ കൃഷ്ണരാജ്‌ എഴു 
തിയിട്ടുണ്ടാവും അല്ലെങ്കില്‍ പ്രസിദ്ധീകരിച്ചിട്ടുണ്ടാവുമെന്നത്‌ ആ പ്രത 
മാര്‍ഗത്തിന്റെ ഈര്‍ജ്ജസ്വലത, ആത്മാര്‍ത്ഥത. 

1976 മാര്‍ച്ച്‌ 27ന്റെ പ്രതാധിപക്കുറിപ്പ്‌ നിര്‍ബന്ധ വന്ധ്യംകരണവു 
മായി ശക്തമായി വിയോജിച്ചു: 'ഉശ്രപരിഹാരം'. അതിന്‌ അഞ്ചാംദിവസം, 
ഏപ്രില്‍ 1ന്‌, സെന്‍സര്‍ ആജ്ഞാപിച്ചു, കുടുംബാസൂ്രണത്തെക്കുറിച്ച്‌ 
പ്രതമാധ്യമങ്ങള്‍ എഴുതിപ്പോകരുത്‌. “പ്രതമാധ്യമങ്ങള്‍” എഴുതിയില്ല. 
കൃഷ്ണരാജ്‌ എഴുതി. ജൂലായ്‌ 17 ന്റെ പ്രതാധിപക്കുറിപ്പ്‌ “നിര്‍ബന്ധിക്കു 
ന്നതിലെ അപകടങ്ങള്‍". എഴുതുന്നതോടൊപ്പം മറ്റുള്ളവര്‍ എഴുതിയത്‌ 
തേടിപ്പിടിച്ചു, വാരികയുടെ താളുകളില്‍ ഒരുമിപ്പിച്ചു. അടുത്ത മാസം 
ആഗസ്ത്‌ ഇപിഡങ്ല്യു വാര്‍ഷികപതിപ്പിന്റേതായിരുന്നു. അതില്‍ നാലു 
ഗവേഷണ പ്രബന്ധങ്ങള്‍ അടങ്ങുന്ന പ്രത്യേക ഖണ്ഡം. ആദ്യത്തെ 
പ്രബന്ധം ആഫ്രിക്കന്‍ പഠനങ്ങള്‍ക്ക്‌ പുകള്‍പെറ്റ സാമൂഹികശാസ്ത്ര 
കാരനായ മഹമുദ്‌ മമദാനിയുടെ “ജനസംഖ്യാ നിയ്രന്രണത്തിന്റെ രാഷ്ട്രീയ 
ആശയശാസ്ത്രം.” മറ്റ്‌ പ്രബന്ധങ്ങള്‍; “ജനസംഖ്യാവര്‍ദ്ധനവും സമ്പദ്വിക 
സനവും: ഒരു എതിര്‍വാദം", “ജനസംഖ്യാവര്‍ധനവും വരുമാന വിതര 
ണവും", ” “അധിക” ജനസംഖ്യയും ദരിദ്രഗാമീണരും.' 

ഇതുവരെ നേരിടേണ്ടിവന്നിട്ടില്ലാത്ത വിഷമകരമായ സാഹചര്യത്തില്‍ 
നിലനില്ക്കുന്നതിനും രാഷ്ട്രീയതത്ത്ശാസ്ത്രം നിലനിര്‍ത്തുന്നതിനും 
ചേര്‍ന്ന നൂതന പ്രതാധിപരീതികള്‍ പരീക്ഷിക്കപ്പെട്ടു. പ്രതാധിപക്കുറി 
പ്പുകളിലൂടെ എല്ലാ കാര്യങ്ങളും പറയാന്‍ കഴിയുന്നില്ല എന്നു വ്യക്ത 
മാകുംവിധം പ്രതാധിപക്കുറിപ്പുകളുടെ ഒടുവിലായി ക്ലിപ്പിങ്സ്‌' എന്ന 
പുതിയ കോളം തുടങ്ങി. അതിനു ലേഖകരില്ല. വിവിധ പ്രതമാസികകള്‍ 
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പ്രസിദ്ധീകരിച്ച വാര്‍ത്തകളാണ്‌ അതിലുണ്ടായിരുന്നത്‌; വാര്‍ത്തയുടെ ഉറ 
വിടവും തീയതിയും ഉദ്ധരിച്ചുകൊണ്ട്‌. പ്രത്ധിപര്‍ തെരഞ്ഞെടുത്തവ 
യോടൊപ്പം പലയിടങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ വാരികാ സുഹൃത്തുക്കള്‍ അയച്ച 
വാര്‍ത്താശകലങ്ങളും അതിലുണ്ടായിരുന്നു. ഇന്ത്യയുടെ വിവിധ പ്രദേ 
ശങ്ങളിലെ സൂക്ഷ്മരാഷ്ര്രീയ പ്രക്രിയകളും സംഭവങ്ങളും “ക്ലിപ്പിങ്സ്‌' 
ല്‍ പ്രതിഫലിച്ചു. സാരവാര്‍ത്തകളും നിസ്സാരവാര്‍ത്തകളും വിദഗ്ധമായി 
കൂട്ടിക്കലര്‍ത്തുന്ന പ്രതാധിപരീതി ആയിരുന്നു അത്‌. അടിയന്താരാവസ്ഥാ 
പ്രഖ്യാപനശേഷം പുറത്തിറങ്ങിയ നാലാം ലക്കത്തില്‍ തന്നെ 'ക്ലിപ്പിങ്സ്‌ 
തുടങ്ങിയെന്നത്‌ കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതാധിപപ്രതിഭയുടെ വേഗത. 

ഏതെങ്കിലും തരത്തിലുളള “ഇടതുപക്ഷ സാഹസികത” വാരികയുടെ 
അടച്ചുപൂട്ടലില്‍ കലാശിച്ചേനെ. ഇപിഡങ്ല്യുപോലുള്ള പ്രസിദ്ധീകര 
ണത്തെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം പുനരുജ്ജീവനം അസാധ്യമാവാം. പ്രതി 
ഷേധത്തിന്റെ വലിയൊരു മുറവിളിയോടെ ഒടുങ്ങിപ്പോകുന്നതിനു പകരം 
കരുതലോടെ എന്നാല്‍ കീഴടങ്ങാതെ നിലനില്‍ക്കാനാണ്‌ വാരിക ശ്രമി 
ച്ചത്‌. അതുവഴി കൃഷ്ണരാജ്‌ വാരികയുടെ ഭൂത-വര്‍ത്തമാന-ഭാവികാല 
ങ്ങളോടുളള കടപ്പാട്‌ നിറവേറ്റി. പ്രതപ്രവര്‍ത്തനത്തിലെ വിപ്ലവകരമായ 
സ്വതന്ത്രചിന്തയുടെ സുസ്ഥിര വികസന മാതൃകയാണ്‌ അടിയന്തരാവ 
സ്ഥക്കാലത്തെ ഇപിഡാങ്ല്യു. 


യാഥാര്‍ത്ഥ്യത്തിന്റെ ജൈവസമഗ്രത 


വര്‍ഗവിശകലന സമീക്ഷയാണ്‌ രാഷ്ട്രീയസമ്പദ്ശാസ്ത്രത്തിന്റെ കരു 
ത്ത്‌. പരിമിതിയും. സാമൂഹിക സങ്കീര്‍ണതകള്‍ --- പാരസ്പര്യങ്ങളും 
വൈരുദ്ധ്യങ്ങളും -- വര്‍ഗങ്ങളുടെയോ സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയുടെ തന്നയൊ 
പരിമിതവൃത്തത്തില്‍ ഒതുങ്ങില്ല. ലിംഗം, ജാതി, മതം; പ്രകൃതി ഇവ 
യ്ക്കെല്ലാം സാമൂഹിക ജീവിതത്തില്‍ വലിയ സ്വാധീനമുണ്ട്‌. വര്‍ഗവിശ 
കലന ശാഠ്യംമൂലം രാഷ്ട്്രീയസമ്പദ്ശാസ്ത്രത്തിന്‌ യാഥാര്‍തഡ്യത്തിന്റെ 
സമഗ്രതയെ ഉള്‍ക്കൊള്ളാന്‍ കഴിഞ്ഞില്ല. ഇതര സാമൂഹികശാസ്ര്‍്രങ്ങ 
ളുമായുള്ള സംവാദം അനിവാര്യമായി. അതേ അവസരത്തില്‍ നരവംശ 
ശാസ്ത്രംപോലുളള ഇതര സാമുഹികശാസ്ത്രങ്ങള്‍ രാഷ്ട്രീയസമ്പദ്ശാ 
സ്ത്രത്തിന്റെ പ്രാധാന്യം അറിയുകയും അതോട്‌ സ്വന്തം വിശകലനരീ 
തിയെ കണ്ണിചേര്‍ക്കുകയും ചെയ്തു. 

അങ്ങനെയാണ്‌ രാഷ്ട്രീയസമ്പദ്ശാസ്ത്രം സാമുഹികസമ്പദ്ശാസ്ത്രമായി 
വികസിക്കുന്നത്‌. സാമൂഹിക വൈവിധ്യത്തിന്റെയും വൈരുദ്ധ്യങ്ങളുടെയും 
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സാമ്പത്തികേതരമാനങ്ങളും സുക്ഷ്മതകളും അറിയാന്‍ സമ്പദ്ശാസ്ത്ര 
ത്തിന്‌ ,്രാപ്തിവന്നു. രാഷ്ട്രീയസമ്പദ്‌ശാ സ്‌(തത്തില്‍നിന്ന്‌ സാമൂ 
ഹികസമ്പദ്ശാസ്ര്രത്തിലേക്കുളള വികാസത്തില്‍ ഇപിദധങ്ല്യു വലിയ 
പങ്കുവഹിച്ചു. മാത്രമല്ല, ഇന്ത്യയില്‍ ശാഖാന്തര വൈജ്ഞാനിക സംവാദ 
ങ്ങള്‍ക്ക്‌ അടിത്തറയിട്ടതും ഇപിഡങ്ല്യുവാണ്‌. ഇവിടത്തെ സര്‍വ്വകലാ 
ശാലകളും ഗവേഷണ സ്ഥാപനങ്ങളും ഈയടുത്തകാലത്തു മാത്രമേ 
ഇത്തരം സംവാദങ്ങളുടെ പ്രാധാന്യം അംഗീകരിച്ചു തുടങ്ങിയിട്ടുളളൂ 
എന്നത്‌ പരിഗണിക്കുമ്പോള്‍ വാരികയുടെ ദീര്‍ഘദര്‍ശനം വ്യക്തമാകുന്നു. 

സ്വതന്ത്ര ഇന്ത്യയുടെ രാഷ്ദ്രീയസമ്പദ്ചരിത്രത്തില്‍നിന്നു തുടങ്ങാം. 
വാരിക സചിന്‍ ചഈധരിയില്‍നിന്ന്‌ ഹസാരിയിലൂടെ കൃഷ്ണരാജില്‍ 
എത്തുമ്പോഴേക്കും ഇന്ത്യയുടെ സമ്പദ്ച്രകവാളത്തിന്റെ നിറങ്ങള്‍ മാറി 
യിരുന്നു. നെഹ്‌റുവിയന്‍ സമത്വവാദത്തിന്റെയും പദ്ധതിആസൂയ്രണത്തി 
ന്റെയും സ്വപ്നങ്ങള്‍ കരിഞ്ഞു; ഭൂപരിഷ്‌കാരം വഞ്ചനയായി ഒടുങ്ങി, 
ജനങ്ങളുടെ ആശകള്‍ ആശങ്കുകളായും നിരാശകളായും മാറി. തുടരുന്ന 
ജന്മിത്വബന്ധങ്ങള്‍ ഗ്രാമീണ മേഖലയെ പ്രക്ഷുബ്ധമാക്കി. ഹരിതവിപ്ല 
വ്രഗരാമങ്ങളാകട്ടെ പുതിയ ധനികകര്‍ഷകവിഭാഗത്തെ സൃഷ്ടിക്കുക വഴി 
വരുമാനവിതരണത്തിലെ അസമാനത തീധ്രതരമാക്കി. വ്യാവസായിക 
മാന്ദ്യവും തൊഴിലില്ലായ്മയും നഗരത്തെ സമരഭരിതമാക്കി. ഇതോടൊ 
പ്പം, ആസൂത്രണത്തിലും മിശ്രസമ്പദ്വ്യവസ്ഥയിലും അമിതപ്രതീക്ഷക 
ളില്ലാത്ത സമ്പദ്ശാസ്ത്രജ്ഞരുടെ പുതുനിര ഉയര്‍ന്നുവന്നു. അവരില്‍ 
വലതുപക്ഷവാദികളും വിവിധതരം ഇടതുപക്ഷവാദികളും ഉണ്ടായിരുന്നു. 

പ്രധാനമായും 1960കളുടെ ഒടുവിലും 1970കളിലുമായി വന്ന ഈ മാറ്റ 
ങ്ങള്‍ വാരികയുടെ ഉളുളടക്കത്തില്‍ പ്രതിഫലിച്ചു. മാറ്റങ്ങളെകുറിച്ച്‌ വിഭിന്ന 
കാഴ്ചപ്പാടുകള്‍ ഉണ്ടായിരുന്നു; അതിനാല്‍ ചര്‍ച്ചകള്‍ ഉണ്ടായി. ഗ്രാമീണ 
ദാരിദ്ര്യം, ഭൂവുടമസ്ഥതാബന്ധങ്ങള്‍, വ്യാവസായികമാന്ദ്യം, ഭരണകൂട 
ത്തിന്റെ വര്‍ഗസ്വഭാവം, കൊളോണിയലിസത്തിന്റെ ആഘാതം -- എല്ലാം 
സംഭാഷണത്തിനു വിഷയമായി. ഒന്നു മറ്റൊന്നിലേക്ക്‌ നയിച്ചു. ദാരിദ്ര്യ 
ത്തിന്റെ കാരണങ്ങളെക്കുറിച്ചുളള അന്വേഷണം ഭൂവുടമസ്ഥതാബന്ധങ്ങ 
ളിലേക്ക്‌; അവികസിതാവസ്ഥയെക്കുറിച്ചുളള ചിന്തകള്‍ കൊളോണി 
യല്‍ഫലങ്ങളിലേക്കും ഭരണകൂടസ്വഭാവത്തിലേക്കും. കൃഷിയെകുറിച്ചു 
ഉള ആലോചന വ്യവസായത്തിലേക്ക്‌ നീണ്ടു -- കാര്‍ഷിക മേഖലയിലെ 
മുലധനരുപീകരണത്തിന്റെ അപര്യാപ്തത വ്യാവസ്മായിക മൂലധന സമാ 
ഹരഞണത്തിന്‌ തടസ്സമാകുന്നതെങ്ങനെ? വ്യവസായ ചര്‍ച്ച കൃഷിയിടത്തി 
ലെത്തി -- വ്യാവസായിക മാന്ദ്യവും ചോദനക്കുറവും ക്രയശേഷി ദൌര്‍ലഭ്യവും 
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കാര്‍ഷിക വരുമാന വിതരണത്തിലെ അസമാനതയും തമ്മിലുളള ബന്ധ 
ങ്ങള്‍ വിശകലന വിധേയമായി. ി 

പഞ്ചവത്സരപദ്ധതികള്‍ മൂടിവെച്ച സമ്പദ്യാഥാര്‍ത്ഥ്യങ്ങളും അവ 
യുടെ രാഷ്ട്രീയഘടനാപരമായ കാരണങ്ങളും ഈ ചര്‍ച്ചകളിലൂടെ വെളി 
വായി. അളന്നുകുറിച്ച “ഗ്രോത്ത്‌ മോഡലു”കളിലൂടെയോ ഒറ്റപ്പെട്ട നയപ 
രിപാടികളിലൂടെയോ ശമിപ്പിക്കാനാവാത്തതാണ്‌ രാജ്യ ത്തിന്റെ 
സമ്പദ്രോഗങ്ങളെന്നും വ്യക്തമായി. സമൂലപരിവര്‍ത്തനത്തിന്റെ ആവ 
ശ്ൃക്ത സമ്പദ്മണണ്‍്ഡലത്തില്‍ സാധുകരിക്കപ്പെട്ടു. 

സമ്പദ്ചിന്തയെ ഇന്ത്യന്‍ യാഥാര്‍ത്ഥ്യങ്ങളിലേക്ക്‌ അടുപ്പിക്കുക മാത്ര 
മല്ല വാരിക ചെയ്തത്‌. സാമ്പത്തിക്രപ്രകിയകളിലുള്ള ഈന്നല്‍ വഴി സാമൂ 
ഹികജീവിതത്തിന്റെ നിഗുഡ്ദവല്‍ക്കരണത്തെ അത്‌ ചെറുത്തു. ഗോവധം 
വിവാദവിഷയമായ കാലം -_- ഡല്‍ഹിയില്‍ നഗ്നസന്ന്യാസിമാര്‍ പ്രതി 
ഷേധജാഥ നടത്തി അന്താരാഷ്ട്ര ക്യാമറാശ്രദ്ധ ആകര്‍ഷിച്ച നാളുകള്‍. 
അത്‌ വാരികയില്‍ പ്രതിഫലി ച്ചത്‌ ഇന്ത്യയിലെ കന്നുകാലി 
സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയെക്കുറിച്ചുള്ള സംവാദമായിട്ടുകൂടിയാണ്‌. “വിശുദ്ധപശു” 
വിന്റെ 'കന്നുകാലിത്ത'ത്തിലേക്ക്‌, സാമ്പത്തിക-ഭാതിക അസ്തിത്വത്തി 
ലേക്ക്‌ ഇപിഡാങ്ല്യു (ശദ്ധക്ഷണിച്ചു. പൂല്ലുതിന്നുന്ന, ചാണകം ഇടുന്ന, 
പാല്‍തരുന്ന, ഉഴവിന്‌ ഉപയോഗിക്കാവുന്ന, മാംസം എടുക്കാവുന്ന ഒരു 
മൃഗം, ഒരു ഉല്‍പ്പാദനോപകരണം. ഇന്ത്യയില്‍ ആവശ്യമുള്ളത്ര കന്നു 
കാലികള്‍ ഉണ്ടോ? മിച്ചം കന്നുകാലി ഉണ്ടോ? ഉല്‍പ്പാദനക്ഷമത കുറഞ്ഞ 
കന്നുകാലിയെ സംരക്ഷിക്കുന്നതോ അതോ മാംസത്തിന്‌ ഉപയോഗി 
ക്കുന്നതോ സാമ്പത്തികമായി യുക്തിസഹം? ചര്‍ച്ചയില്‍ പങ്കുചേര്‍ന്ന 
പബന്ധങ്ങളുടെ ശീര്‍ഷകങ്ങള്‍ -- “ഇന്ത്യയിലെ വിശുദ്ധപശുവും 
സാംസ്കാരിക പരിസ്ഥിതിയും.” “ഇന്ത്യയിലെ കന്നുകാലിമിച്ചം: ചില 
അന്വേഷണഫലങ്ങള്‍,' “വിശുദ്ധപശുവും അതിവിശുദ്ധ ഉല്‍പ്പാദന സമ 
വാക്യങ്ങളും” -- തന്നെ ചര്‍ച്ചയുടെ സജീവത വെളിവാക്കുന്നു. കാര്‍ഷിക 
മേഖലയിലെ ഉല്‍പ്പാദനബന്ധങ്ങളെക്കുറിച്ചുളള ചര്‍ച്ച 1960കളുടെ അവ 
സാനത്തില്‍ തുടങ്ങി 1970കളിലൂടെ 1980കളിലേക്ക്‌ നീണ്ടു. അതിന്റെ 
അന്വേഷണഫലങ്ങള്‍ "ഹരിതവിപ്പവ"ത്തിന്റെ തിളക്കം കുറച്ചു. കാര്‍ഷിക 
മേഖലയിലെ മൂലധന വികസനത്തിന്റെ സമകാലിക ഇന്ത്യന്‍ മുദ്രകളായി 
വെളിവായി. 
' കൃഷ്ണരാജിന്‌ മുന്‍പ്‌ പ്രതാധിപരായിരുന്ന ഹസാരിയുടെ 
വാരികാനവികരണ്ശ്രമത്തെകുറിച്ച്‌ - വിഷയകേന്ദ്രിതമായ അവലോ 
കനപതിപ്പുകളുടെ പ്രസാധനം __ പറഞ്ഞുവല്ലോ. അതിന്റെ ഭാഗമായി 
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മാനേജ്മെന്റിനും കൃഷിക്കും പതിപ്പുകള്‍ തുടങ്ങിയെന്നും. വിട്ടുപോയൊരു 
വിഷയം -- മാനേജ്മെന്റ്‌ --- ഉള്‍പ്പെടുത്തുക അല്ലങ്കില്‍ പ്രത്യേക ശ്രദ്ധ 
അര്‍ഹിക്കുന്ന ഒരു സമ്പദ്‌ ഖണ്ഡം -- കൃഷി -- ഈന്നുക എന്ന പരിമിത 
ലക്ഷ്യമേ ഹസാരിയുടെ അവലോകനപതിപ്പുകള്‍ക്ക്‌ ഉണ്ടായിരുന്നുള്ളു. 
അവലോകനപതിപ്പുകളെ ശാഖാന്തര വൈജ്ഞാനിക സംവാദങ്ങള്‍ക്കു 
ഉള ഇടമായി കൃഷ്ണരാജ്‌ ഫലഭുയിഷ്ഠമാക്കി. സ്ത്രീ പഠനങ്ങള്‍ക്കും 
തൊഴില്‍ ല്രരകരിയകള്‍ക്കും പരിസ്ഥിതിക്കും സാങ്കേതികവിദ്യാ കൈമാറ്റ 
ത്തിനും ഗണിതശാസ്ത്രത്തിനും അവലോകനപതിപ്പുകളും പ്രത്യേകപതി 
പ്പുകളും ഉണ്ടായി. അങ്ങനെ വിഭിന്ന മേഖലകളിലെ സാമൂഹികശാസ്ത്ര 
ജ്ഞര്‍ക്കും സാമൂഹികപ്രവര്‍ത്തകര്‍ക്കും ചിന്തകള്‍ പങ്കിടാനുള്ള വേദി 
ഉണ്ടായി. [ 
സാമൂഹികവിജ്ഞാനഭുമികയുടെ വ്യാപനത്തിന്റെ പശ്ചാത്തലത്തില്‍ 
സംഭവിച്ച, സമ്പദ്ശാസ്ത്രത്തില്‍നിന്ന്‌ ശാഖാന്തര വിജ്ഞാനത്തിലേക്കു 
ഉളു ഈ വികാസം സ്വാഭാവികമായിരുന്നു. 1960കളിലും 70കളിലും ദാരി 
ദ്രത്തിന്റെ കാരണങ്ങളെക്കുറിച്ചുളള അന്വേഷണം ഭൂവുടമസ്ഥതാബന്ധ 
ങ്ങളിലേക്ക്‌ നയിച്ചു. 1980കളില്‍, പ്രകൃതിവിഭവങ്ങളുടെ വിനാശവും അവ 
യ്ക്കുമേലുളള സാമ്പത്തികശക്തികളുടെ നിയ്രന്തണവുംകൂടി ദാരിദ്ര്യ 
ത്തിനു കാരണമാവുന്നു എന്ന അറിവ്‌ ഉണ്ടായി. ദാരിദ്ര്യത്തിലും ആണ്‍ 
പെണ്‍ വിഭജനമുണ്ടെന്ന്‌ കണ്ടു. 

ശാഖാന്തരവിജ്ഞാനത്തിന്റെ വികാസം സവിശേഷജ്ഞാനശാഖക 
ളുടെ വളര്‍ച്ചയുമായിക്കൂടി ബന്ധപ്പെട്ടതാണെന്നതുകൊണ്ട്‌ അവ 
യ്ക്കായും അവലോകന പതിപ്പുകളും പ്രത്യേക പതിപ്പുകളും ഉണ്ടായി. 
നവ ക്ലാസിക്കല്‍ സമ്പദ്ശാസ്ത്രം രാഷ്ട്രീയസമ്പദ്ശാസ്ത്രത്തെ പാര്‍ശ്വ 
വല്‍ക്കരിക്കുന്നതറിഞ്ഞ്‌ അതിനായി അവലോകനപതിപ്പ്‌, ജനസംഖ്യാ 
പഠനത്തെ മാല്‍ത്തുസിയന്‍ പ്രേതമെന്നപോലെ മാറ്റിനിര്‍ത്തേണ്ടതില്ല 
എന്ന ആലോചനയില്‍നിന്ന്‌ അതേക്കുറിച്ച്‌ പതിപ്പ്‌, സമ്പദ്വികസന 
ത്തിലെ പ്രാദേശിക അസമാനത പരിഗണിച്ച്‌ സംസ്ഥാന സമ്പദ്‌ വ്യവ 
സ്ഥകളെ കുറിച്ചും പ്രത്യേക പതിപ്പുകള്‍ -- ഇതില്‍ ആദ്യത്തേത്‌ കേരള 
സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയെകുറിച്ചായിരുന്നു, കെ.പി. കണ്ണന്‍ അതിഥി പ്രതാധി 
പരായി. അവലോകന പതിപ്പുകളുടെയും പ്രത്യേക പതിപ്പുകളുടെയും 
വിഷയങ്ങളുടെ തെരഞ്ഞെടുപ്പില്‍ സാമുഹിക-രാഷ്ട്രീയ ജീവിതത്തി 
ലെയും പഠന-ഗവേഷണ ചിന്താലോകത്തിലെയും സുക്ഷ്മ ചലനങ്ങള്‍ 
ഒരുപോലെ ശ്രദ്ധിച്ച പ്രതാധിപമനസ്സ്‌ കാണാം. 
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000101 [ 
118 001110 


ട്‌ ക നു 


൦ വ്‌ 10൨ ഒഭണ 
10 സേസസവ്നസ്ി 0൩000൩ 


നം ന നര യ 
ള്‌ മി ജി 
7 കി വ്യ 19 ടം സിലി 
സുല ാഞ്ം 4 ചി വക 4 യി 
ര അ ടി ജാ മാഷ ര ജി മ ഉന്ന 


0൮% ജവ ജ്‌ 1 ഡ്‌ ഗേ (5 ചു 


കൃഷ്ണരാജ്‌ പ്രതാധിപത്യം നിര്‍വഹിച്ച 
അവസാന ലക്കത്തിന്റെ കവര്‍ 

നത്തിന്റെ പ്രതിബന്ധങ്ങളെ സംബ 
ന്ധിച്ച്‌, വിവരണ-വിശകലന കുറി 
പ്പുകളുടെ വിഷയവൈവിദ്ധ്യം 
നോക്കുക: ഗ്രാമീണ മഹാരാഷ്ര്ര 
യിലെ ദാരിദ്ര്യം, തമിഴ്‌നാട്ടിലെ ജന 
കീയ ശാസ്ത്രപ്രചാരണത്തിന്റെ 
ആദ്യനാളുകള്‍, ജയപ്രകാശ്‌ നാരാ 
യണന്റെ രാഷ്ര്രീയം, ഗള്‍ഫ്‌ മലയാ 
ളികളുടെ മടങ്ങിവരവിന്റെ സാമ്പ 
ത്തിക വിവക്ഷകള്‍, പശ്ചിമേന്ത്യ 
യിലെ അരി ഉല്‍പ്പാദനം, ബംഗാളി 
ഭദ്രൊലോഗിന്റെ സമകാലിക അവ 
സ്ഥ. ഗവേഷണ ലേഖനങ്ങളില്‍ 
പരിസ്ഥിതി നിയമവും ദരിദ്രരുടെ 
ഈര്‍ജ ഉപഭോഗവും ഇന്ത്യ-പാക്ക്‌ 
ആയുധമത്സരവും രാജസ്ഥാനിലെ 


യാഥാഴ്ടത്ഥ്യത്തെ എത്ര സമഗ്ര 
മായാണ്‌ കൃഷ്ണരാജ്‌ കണ്ടിരു 
ന്നത്‌ എന്നറിയാന്‍ അദ്ദേഹം പ്രതാ 
ധിപത്യം നിര്‍വ്വഹിച്ച അവസാന 
ലക്കത്തിന്റെ ഉളളടക്കം നോക്കി 
യാല്‍ മാത്രം മതിയാവും. അതില്‍ 
മൂന്നു പ്രതാധിപക്കുറിപ്പുകളാണ്‌ -- 
ആദ്ൃത്തേത്‌, ക്രേന്ദ ഗവണ്‍മെ 
ണ്ടിന്റെ പുതിയ സാമ്പത്തിക 
 പ്രഖ്യാപനങ്ങളെപ്പറ്റി; രണ്ടാമത്തേ 
ത്‌, ചരിധ്രകാരനായ ജെയിംസ്‌ 
ലെയിനിന്റെ ശിവജി പുസ്തകവു 
| മായി ബന്ധപ്പെട്ട വിവാദത്തെ 
കുറിച്ച്‌, മുന്നാമത്തേത്‌, ആഫ്രിക്കന്‍ 
രാഷ്്ൃങ്ങളിലെ വ്യവസായ വികസ 


കൃഷ്ണമാജ്‌ പ്രതാധിപത്യം നിര്‍വഹിച്ച 
അവസാന ലക്കത്തിന്റെ ഉള്ളടക്കം പേജ്‌ 


ടമ 
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വരള്‍ച്ചയും രാസവള സബ്സിഡി വിതരണത്തിലെ അസമാനതയും 
ഉള്‍പ്പെടും. രണ്ട്‌ പുസ്തക നിരൂപണങ്ങള്‍. ആജ്യത്തേത്‌ ഹിന്ദു-മുസ്ലീം 
വര്‍ഗീയതയുടെ സമകാലിക മാനങ്ങള്‍ പരിശോധിക്കുന്നു. രണ്ടാമത്തേത്‌ 
ആഗോളവല്‍ക്കരണത്തിന്റെ പ്രശ്നങ്ങള്‍ അവലോകനം ചെയ്യുന്നു. കൂടാ 
തെ, രണ്ട്‌ ചര്‍ച്ചാ കുറിപ്പുകള്‍: ഡല്‍ഹി സര്‍വ്വകലാശാലാ സോഷ്യോ 
ഉജി വിഭാഗത്തിന്റെ പഠന-ഗവേഷണ പ്രവര്‍ത്തനത്തെ ആസ്പദമാക്കി 
മുന്‍ കോളനിരാജ്യങ്ങളിലെ ജ്ഞാനോല്‍പ്പാദനസമസ്യകളെ കുറിച്ച്‌ 
അപര്‍ണ നെന്നിന്റെ മിസ്റ്റര്‍ ആന്‍ഡ്‌ മിസ്ത്റസ്്റ്‌ അഷ്കര്‍ (2002) എന്ന 
സിനിമയിലൂടെ വെളിവാകുന്ന “രാഷ്ര്ര'ത്തെയും 'സമുദായ'ത്തെയും കുറിച്ച്‌. 

സാമൂഹിക സമീക്ഷയുടെ സ്പര്‍ശം വാരികയുടെ ദൈനിക സമ്പദ്‌ 
വ്യാപാരങ്ങളിലുമുണ്ട്‌. മറ്റ്‌ ശാസ്ത്രമാസികകളെപ്പോലെ ഉപിഡങ്ല്യുവിനും 
വരിസംഖ്യ സ്ഥാപനങ്ങളെ അപേക്ഷിച്ച്‌ വ്യക്തികള്‍ക്ക്‌ കുറവാണ്‌. 
എന്നാല്‍ ഇപിഡങ്ങ്യുവിന്‌ വിശേഷതകള്‍ ഉണ്ട്‌. വ്യക്തിഗത വരിസംഖ്യ, 
യുടെ പകുതി മതി വിദ്യാര്‍ത്ഥികള്‍ക്ക്‌, ഗവേഷകര്‍ക്കും അധ്യാപകര്‍ക്കും 
മൂന്നില്‍ രണ്ട്‌ മാത്രവും. വായനാവസ്തു കുറച്ച്‌ പരസ്യംകൂട്ടി വരുമാനം 
നേടാന്‍ വാരിക ശ്രമിച്ചില്ല. പരസ്യങ്ങള്‍ കുറവ്‌, പിന്‍കവര്‍ പരസ്യങ്ങളും 
കമ്പനിക്കണക്കുകളും ഒഴികെ മിക്കവയും ചെറുപരസ്യങ്ങള്‍. വിദ്യാഭ്യാസ 
സ്ഥാപനങ്ങളുടെ പ്രവേശന-നിയമന അറിയിപ്പുകള്‍, വികസന സംഘട 
നകളുടെ പ്രോജക്ട്‌-ജോലി വാര്‍ത്തകള്‍, പുസ്തക-മാസികാ പരസ്യ 
ങ്ങള്‍. വായനക്കാര്‍ക്ക്‌ ഉപകാരമാവുന്നവ. പരസ്യക്കാര്‍ക്കു ചെലവ്‌ കുറ 
വ്‌. മറ്റ്‌ അഖിലേന്ത്യാ, ഇംഗ്ലീഷ്‌ ആനുകാലികങ്ങളെ അപേക്ഷിച്ച്‌ വളരെ 
ക്കുറഞ്ഞ പരസ്യനിരക്കാണ്‌ ഇപിഡങ്ല്യുവിന്റേത്‌. കാതുകകരമായ ഒരു 
കാര്യം --- രണ്ടു മുന്നു മലയാള പരസ്യങ്ങള്‍ ഇപിഡങ്ല്യുവില്‍ വന്നിട്ടു 
ണ്ട്‌. ഏറണാകുളത്തെ ചിത്തിര പബ്ലിഷേഴ്‌സിനു വേണ്ടി കെ. ബാലച 
ന്ദ്രൻ കണ്ണേമ്പിളളി പ്രസാധനം നിര്‍വ്വഹിച്ച സമകാലീന കവിതയുടെയും 
കേരള പഠനങ്ങളുടെയും പരസ്യങ്ങള്‍. 

കൃഷ്ണരാജിനുമുണ്ട്‌ അര്‍ധ-വിജയങ്ങള്‍, “ലോകമയുരമായി 
വിടരാതെ പോയ പാഠപുസ്തക മയില്‍പ്പീലികള്‍.” ഇന്ത്യന്‍ 
സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയെക്കുറിച്ചുളള ശാസ്ത്രീയ പഠനങ്ങള്‍ക്ക്‌ പ്രധാന 
തടസ്സം വിശ്വസനീയമായ സ്ഥിതിവിവരക്കണക്കുകളുടെ അഭാവ 
മാണ്‌ എന്ന്‌ സചിന്‍ ചൌയധരി കരുതി. അത്‌ ലഭ്യമാക്കുക എന്നത്‌ 
ഇപിങ്ല്യു കടമയായി ഏറ്റു. വാരികയില്‍ ഗവേഷ്ടകര്‍ക്കായി സ്ഥിതി 
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വിവരക്കണക്കുകള്‍ പ്രസിദ്ധീകരിച്ചു. കൃഷ്ണ്ണരാജിന്റെ ഉത്സാഹ 
ത്തില്‍ സ്ഥിതിവിവരക്കണക്കുകള്‍ സമാഹരിക്കുവാനും ശുദ്ധിചെ 
യ്യാനും പ്രസിദ്ധപ്പെടുത്താനും സമീക്ഷ ഭ്രസ്ത്റ്‌ ര്രത്യേക വിഭാഗം 
തുടങ്ങി: ഇപിഡങ്ച്യു റിസ്സരീച്ച്‌ ഫൌണ്ടേഷന്‌. 1993ല്‍ ദ്രസ്റ്റിന്റെ 25-0൦ 
വര്‍ഷത്തില്‍ പ്രവര്‍ത്തനം ആരംഭിച്ച ഫൌണ്ടേഷന്‍ ഇന്ത്യയുടെ 
സ്ഥുലസമ്പദ്വ്യവസ്ഥയുടെ സൂക്ഷ്മവിശകലനത്തിന്‌ അത്യന്താ 
പേക്ഷിതമായ സ്ഥിതിവിവരാടിത്തറ ഒരുക്കുന്നതില്‍ വലിയ പങ്കു 
വഹിച്ചു. എന്നാല്‍ ഇപിഡങ്ങ്യു വായനാസമൂഹം പ്രതീക്ഷിച്ചവണ്ണം 
വാരികയുടെ സമ്പദ്ശാസ്രത പരിപ്രേക്ഷ്യത്തെ സമ്പന്നമാക്കു 
കയും വിപുലപ്പെടുത്തുകയും ചെയ്യുന്ന ഗവേഷണസംരംഭമായി 
മാറാന്‍ ഫാഈണ്ടേഷന്‍ കഴിഞ്ഞില്ല. കൃഷ്ണരാജ്‌ മുന്‍കൈയെടുത്ത്‌ 
ട്രസ്റ്റ്‌ ആവിഷ്കരിച്ച പുസ്തകരപസാധന പദ്ധതി മറ്റൊരു അര്‍ദ്ധ- 
വിജയം. ഇപിറാങ്്്യുവില്‍ പ്രസിദ്ധീകരിച്ച ശ്രദ്ധേയങ്ങളായ പഠന 
ങ്ങളും ചര്‍ച്ചകളും സമാഹരിക്കുക എന്നതായിരുന്നു ലക്ഷ്യം. പ്രധാ 
നപ്പെട്ട ചിലത്‌ പ്രകാശിതമായി -- കാര്‍ഷികോല്‍പാദനബന്ധ 
ങ്ങളെക്കുറിച്ചുള്ള പ്രബന്ധങ്ങള്‍ ഉത്സ പട്നായ്ക്ക്‌ സമാഹരിച്ചത്‌ 
ഉദാഹരണം. ഇഫിഡ്ധങ്ല്യുവില്‍ വന്ന മറ്റനവധി സുപ്രധാന ചര്‍ച്ച 
കള്‍ സമാഹരിക്കപ്പെട്ടില്ല. അധീശസമ്പദ്‌ ശാസ്ര്ര ധാരണക 
ളില്‍നിന്ന്‌ അകലം പാലിക്കുന്ന, യാഥാര്‍ത്ഥ്യബോധം പുലര്‍ത്തു 
ന്ന, ഇന്ത്യന്‍ രാഷ്ട്രീയ സമ്പദ്പ്രകിയകളെ സൂക്ഷ്മവിശകലനം 
ചെയ്യുന്ന എതിര്‍പാഠപരമ്പര ഉണ്ടായില്ല. 


ഓര്‍മ്മ 

എന്റെ തലമുറയുടെ ഇപിഡാങ്ല്യു ഓര്‍മ്മകള്‍ നീളുന്നത്‌ കോളേജ്‌ 
പഠനകാലത്തേക്കാണ്‌. വാരികയിലെ ഗവേഷണ പ്രബന്ധങ്ങളേക്കാള്‍ 
ഏറെ ഞങ്ങളെ ആകര്‍ഷിച്ചത്‌ പ്രതാധിപക്കുറിപ്പുകളും സാമ്പത്തിക-രാ 
ഷ്ര്രീയ വിശകലനക്കുറിപ്പുകളും ആയിരുന്നു. വാരികയുടെ ജീവന്‍ ഈ 
താളുകളിലായിരുന്നു. ഞങ്ങളുടെ ചെറുഗ്രാമങ്ങളുടെയും പട്ടണങ്ങളു 
ടെയും പരിമിതസീമയ്ക്കു പുറത്തുള്ള ഇന്ത്യയെ കാണാനുളള ജാലകമാ 
യിരുന്നു അത്‌. പ്രാദേശിക സമ്പദ്രാഷ്ടര്രീയ പ്രക്രിയകള്‍ അഖിലേന്ത്യാ 
പ്രക്രിയകളുമായി കണ്ണിചേരുന്നതും വേറിടുന്നതുട എങ്ങനെയെന്ന്‌ ചിന്തി 
ക്കാന്‍ പ്രേരിപ്പിക്കുക വഴി ഞങ്ങളുടെ ചെറുലോകത്തെ കൂടുതല്‍ അറി 
യാനും ഇപിഡങ്ല്യു സഹായിച്ചു. 


ി 


കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്ൃതമാരീഗം 


ക്രമേണ ഞങ്ങളില്‍ പലരും 
ഇപിവീഖ്ല്യുവില്‍ കത്തുകളും 
കുറിപ്പുകളും എഴുതി. വഴിയെ, 
ഗവേഷണ പ്രബന്ധങ്ങളും. 
കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രോത്സാഹനം 
അതിനു പ്രധാന പ്രേരണയായി. 
അദ്ദേഹത്തിന്റെ സമഭാവനയും. 
പുതുഎഴുത്തുകാരിവര്‍ എന്നതു 
കൊണ്ട്‌ കൃഷ്ണരാജ്‌ പ്രതാ 
ധിപാധികാരം പ്രയോഗിച്ചില്ല. 
അത്യപൂര്‍വ്വമായിരുന്നു തിരുത്ത്‌. 
അപ്പോഴാകട്ടെ ആശയങ്ങളുടെ 
മിഴിവ്‌ വര്‍ധിച്ചു, എഴുത്തുകാര്‍ 
സന്തുഷ്ടരായി. ഞങ്ങള്‍ തിരുവ 
നന്തപുരം സെന്റര്‍ ഫോര്‍ ഡെവ 
ലപ്പ്മെന്റ്‌ സ്റ്റഡീസിലെ രണ്ട്‌ 
ഗവേഷണ വിദ്യാര്‍ത്ഥികള്‍ -- 
കെ.രവിരാമനും ഞാനും -- 
സഹ്വ്രവര്‍ത്തകരോടൊപ്പം ബിര്‍ളയുടെ മാവൂര്‍ ഫാക്ടറി 
യിലെ അതിദീര്‍ഘമായ തൊഴില്‍ സമരത്തെക്കുറിച്ച്‌ എഴുതിയ നീണ്ട 
റിപ്പോര്‍ട്ടിലെ ഒരു പ്രയോഗം മാത്രമേ കൃഷ്ണരാജ്‌ തിരുത്തിയുളളു. 
റിപ്പോര്‍ട്ടിലെ അവസാന ഖണ്‍്ഡത്തിന്‌ ഞങ്ങള്‍ കൊടുത്ത ശീര്‍ഷകം 
“ഇനി എങ്ങ്‌?” എന്ന്‌ അര്‍ത്ഥം വരുന്ന കോ വാഡിസ്‌? എന്നായിരുന്നു. 
സംവേദനക്ഷമമല്ലാത്ത, തീര്‍ത്തും ബാലിശമായ ഈ പാണ്ഡിത്യപ്രക 
ടനം നീക്കി, കൃഷ്ണരാജ്‌ കുറിച്ചു, ലളിതമായി, നേരിട്ടു പറയുന്നതുപോ 
ലെ - വാട്ട്‌ നെക്സ്റ്റ്‌? 

ലേഖനങ്ങള്‍ക്ക്‌ പ്രതിഫലം കൊടുക്കുന്നതിലും കൃഷ്ണരാജ്‌ സമ 
ഭാവന പുലര്‍ത്തി. അമര്‍ത്യസെന്‍ ആയാലും ആദ്യലേഖനം എഴുതുന്ന 
വിദ്യാര്‍ത്ഥി ആയാലും നൂറ്റമ്പതോ ഇരുന്നൂറോ രൂപയുടെ ചെക്ക്‌ കിട്ടും. 
പ്രത്രൂഫലമായല്ല. അങ്ങനെ പറയാന്‍ അദ്ദേഹത്തിന്റെ പ്രതസംസ്കാരം 
അനുവദിച്ചില്ല. സ്റ്റേഷനറി ചെലവിനായി എന്നു പറഞ്ഞാണ്‌ അത്‌ അയ 
ച്ചുതരിക. 1 

പലവിധ ഓര്‍മ്മകളാണ്‌ കൃഷ്ണരാജിനെകുറിച്ച്‌. കെ.എന്‍. രാജ്‌ 
ഓര്‍ക്കുന്നത്‌ ചുവര്‍പ്രതകാരനായ വിദ്യാര്‍ത്ഥിയെ, വാരിക നന്നായിട്ടുണ്ട്‌ 


ടട 


കൃഷ്ണരാജിമ്റെ പ്രതമാര്ഗം 


എന്നു കേള്‍ക്കുമ്പോള്‍ 
ലജ്ജ കൊണ്ടു മുഖം 
തുടുക്കുന്ന ഇപിഡാങ്സ്യു 
പ്രതാധിപരെ. സചിന്‍ 
ചൌധരിയുടെയും പിന്നീട്‌ 
ഹസാരിയുടെയും ഒപ്പമി 
രുന്ന്‌ ഏകാഗ്രതയോടെ 
പണിചെയ്യുന്ന യുവ 
പ്രത്പ്രവര്‍ത്തകനെ കെ. 
കെ. സുധ്രഛഹ്മണ്യന്‍ 
ഓര്‍മ്മിക്കുന്നു. ബോംബെ 
പ്രസ്‌ ക്ലബില്‍ ഉണ്ടായി 
രുന്ന ശശിയുടെ ഓര്‍മ 
. കേരളത്തിലെ രാഷ്ര്രീയ 
തടവുകാര്‍ക്ക്‌ ഇചി 
ഡ്ധങ്ജ്യു അയച്ചുകൊടു 
ക്കണമെന്ന്‌ കൃഷ്ണരാ 
ജിനോട്‌ അഭ്യര്‍ത്ഥിച്ചത്‌, 
അദ്ദേഹം സന്തോഷ 
പൂര്‍വ്വം ഏറ്റല്‍, എം.എന്‍. 
രാവുണ്ണിയുടെ പേരില്‍ 
സെന്‍ട്രല്‍ ജയിലിലേക്ക്‌ 
വീഴ്ചവരുത്താതെ അയ 
യ്ക്കുന്നുണ്ണ്ടെന്ന്‌ 
പിന്നീട്‌ കണ്ട പ്പോള്‍ 
ഓര്‍ത്തുപറഞ്ഞത്‌. സമ 
കാലിക ചരിയ്രത്തെ 
അധികാരത്തിന്റെ 
ഐതിഹ്യങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ 
മോചിപ്പിച്ച്‌ വിശ്വസിച്ചു 
സംവദിക്കാവുന്ന 
ജഞാനാനുഭവങ്ങളാക്കി 
ഇപിഡങ്ല്യു തന്നത്‌, പല 


കെ.എസ്‌.കൃഷ്ണസ്ധാമി, ദീപക്‌ നയ്യാരി* ഡി.എന്‍.ഘോഷ്‌, 
അശോക്‌ മിത്ര, കെ.എന്‍.രാജ്‌ എന്നിവരോടൊപ്പം 
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കൃഷ്ണതരാജിന്റെ പ്രതമാര്‍ഗം 


ല്‌ ടു 
ര 


മൈത്രേയി, മുരളീധര്‍ പൈ, കെ.വിജയകുമാര്‍ 
തുടങ്ങിയവരോടൊപ്പം 


പ്രരികള്‍ക്കും പ്രചോദന 
വഴിയായത്‌ കെ.ജി. ശം 
രപ്പിളളയുടെ ഓര്‍മ്മ. 
കെ.പി. കണ്ണന്‍ ഓര്‍ക്കു 
ന്നത്‌ കേരള ശാസ്ത്രസാ 
ഹിത്യ പരിഷത്ത്‌ പുറം 
ശ്രദ്ധ ആകര്‍ഷിച്ചു തുട 
ങ്ങുംമുന്‍പുളള കാലത്ത്‌, 
അതേക്കുറിച്ച്‌ ഇച്‌ 
ദഥങ്ജ്യുവിലെഴുതിയത്‌. 
ഗവേഷണ വിദ്യാര്‍ത്ഥി 
യായ സണ്ണി ജോസ്‌ 
ഓര്‍മ്മിക്കുന്നത്‌ ഇചി 
വഥങ്ജ്യുവില്‍ കണ്ട പ്രവേ 
ശനപരസ്യം തമിഴ്‌ 
നാട്ടിലെ മുക്കുവ്രഗാമ 
ത്തില്‍നിന്ന്‌ തന്നെ മിക 
ച്ചൊരു സമ്പദ്ശാസ്ത്ര 
ഗവേഷണസ്ഥാപനത്തി 
ലേക്ക്‌ നയിച്ചത്‌. അനി 
യത്തി വിജയലക്ഷ്മി 
യുടെ ഓര്‍മ്മ വള്ളത്തോ 
ളിന്റെ മഗ്ദ്ലനമറിയവും 
കുമാരനാശാന്റെ ലീലയും 
കുട്ടിക്കാലത്ത്‌ കേട്ട 
ഓര്‍മ്മയില്‍നിന്നു 
ചൊല്ലുന്ന ഏട്ടനെ. പ്രഭ 
യുടെ ഓര്‍മ്മ തൊഴില്‍ 
ജീവിതത്തിലെ പ്രചോദന 
മായ സ്നേഹസമ്പന്ന 
നായ സഹപ്രവര്‍ത്തകനെ, 
പര്യ മലയാളം സിനിമാപ്പാ 
ട്ടുകള്‍ ഇഷ്ടപ്പെട്ടിരുന്ന 


ത്തെ 


കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാരഗം 


അയല്‍ക്കാരനെ. ഏറെ സഹപ്രവര്‍ത്തകരുടെ ഓര്‍മ്മ വിവാഹദിവസം 
പോലും എന്നത്തേയും പോലെ ആപ്പീസില്‍ പണി ചെയ്യാനെത്തിയ കൃഷ്ണ 
രാജിനെ; വാരികയുടെ രജതജൂബിലി ആഘോഷത്തിന്‌ ആദ്ധ്യക്ഷം വഹി 
ക്കാന്‍ പ്രമാണികളെ തേടാതെ ഏറ്റവും മുതിര്‍ന്ന സഹപ്രവര്‍ത്തകനായ, 
“കട്ട ആന്‍ഡ്‌ പേന്റ്റ്‌' തൊഴിലാളിയായ ചന്ദ്രികാസിംഗിനെ ക്ഷണിച്ച കൃഷ്ണ 
രാജിനെ. എന്റെ ഓര്‍മ്മ മലയാളത്തില്‍ ഒരു സാമൂഹികശാസ്ത്ര ത്രൈമാ 
സികം --- കേരളപഠനങ്ങള്‍്‌ -- തുടങ്ങുന്നുവെന്ന്‌ കേട്ടപ്പോള്‍ ആ കണ്ണുക 
ളിലെ തിളക്കം, മൂന്നാണ്ടിനു ശേഷം കണ്ടപ്പോള്‍ അത്‌ നിലച്ചെന്ന്‌ കേട്ടപ്പോള്‍ 
തിളക്കം മാഞ്ഞത്‌. ഇടപഴകിയ എല്ലാവര്‍ക്കും ഓര്‍മ്മ കൃഷ്ണരാജിന്റെ വിന 
യം, വശ്യമായ വ്യക്തിത്വം. 

ആര്‍ക്കും ഓര്‍മ്മയില്ലാതെ പോയത്‌, കൃഷ്ണരാജ്‌ മരിക്കുമെന്ന്‌. അത്‌ 
2004 ജനുവരി 16ന്‌ രാത്രി ഉറക്കത്തില്‍. 67-ാം വയസ്സില്‍, ഡല്‍ഹി സര്‍വ്വ 
കലാശാലയില്‍ സമ്പദ്ശാസ്ര്രവിദ്യാര്‍ത്ഥിയായിരുന്ന, 1950കള്‍ തൊട്ടേ 
കൂട്ടുകാരിയായ മൈത്രേയി പറഞ്ഞു, തന്നോടെന്നപോലെ: “വിനയാമ്പി 
തമായ വ്യക്തിത്വത്തിനു ചേര്‍ന്ന ശാന്തമായ വിടവാങ്ങല്‍.” 


58 


തെരഞ്ഞെടുത്ത പ്രതാധിപക്കുറിപ്പുകള്‍ 


തെരഞ്ഞെടുത്ത പ്രതാധിപക്കുറിപ്പുകള്‍ 
തര്‍ജ്ജമ: പി.ടി. തോമസ്‌ 


7 വെളിച്ചം, ചുടില്ലാതെ, 1949 ജനുവരി 1 

2 പോകണമിന? ദുരമേറെ...., 1965 ആഗസ്ത്‌ 20 

2 കൊട്ടാരരാഷ്‌,ടയം, 1969 നവംബര്‍ 29 

4 അന്മസ്തിനെക്കാളുപതി, 1970 ജനുവരി 10 

ട്‌ ഫിലിയിലെ വെള്ലുവിളി, 1970 സെപ്തംബര്‍ 19 

6 വിദ്യാഭ്യാസ്പത്തിന്റെ്‌ രണ്ടു ലോഷങ്ങശി, 1970 ഒക്ടോബര്‍ 24 


മ ആദിവാസികളെ പിന്നോക്കാവസ്ഥയില്‍ 
നിലനിരിത്തുനാത്‌, 1970 നവംബര്‍ 20 
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വെളിച്ചം, ചുടില്ലാതെ 
3949 ജനുവരി 1 


ഈ നാട്ടിലെ സാമ്പത്തിക പ്രഗ്നങ്ങളെയും അവയില്‍ നിന്നുടലെടുക്കുന്ന 
വിശാലമായ രാഷ്ര്രീയ പ്രശ്നങ്ങളെയും കൈകാര്യം ചെയ്യുന്ന ഒരു സ്വതന്ത്ര 
വാരിക ഇന്ന്‌ അത്യാവശ്യമായിരിക്കുന്നു. ഇന്ന്‌ ഇന്ത്യയില്‍ നടക്കുന്ന സാമ്പ 
ത്തിക ചര്‍ച്ചയ്ക്ക്‌ ഗുരുതരമായ കുറവുകളുണ്ട്‌. ശോചനീയമാം വിധം ദുര്‍ല്ലഭമാ 
ണത്‌. വ്യാവസായിക വിപ്ലവത്തിന്‌ തൊട്ടുമുമ്പ്‌ ഇംഗ്ലണ്ടിന്റെ നേതൃത്വത്തില്‍ എല്ലാ 
പടിഞ്ഞാറന്‍ രാജ്യങ്ങളും ലഘുലേഖകളുടെയും വിവരണങ്ങളുടെയും രൂപത്തില്‍ 
അതിവിപുലമായ രചനകള്‍ ഉല്പാദിപ്പിച്ചിരുന്നു. അവയെ അഃ 
മഹാമനസ്സുകള്‍ തങ്ങളുടെ വ്യവസ്ഥകള്‍ കെട്ടിപ്പടുത്തതും അവയ്ക്ക്‌ നേതൃത്വം 
നല്‍കിയതും. ഇന്ത്യയിലെ [കൊളോണിയല്‍-മുതലാളിത്ത] പുത്തന്‍ സാമ്പത്തിക 
ക്രമം നമ്മുടെ ആദ്യത്തെ സമ്പദ്ശാസ്ര്തജ്ഞര്‍ക്ക്‌ ജന്മമേകി. അവര്‍ തങ്ങളുടെ 


ഭാഗികമെങ്കിലും സത്യസന്ധമായ വിശകലനം രാഷ്ര്രീയവേദിയില്‍ സംര്രമിപ്പി 


ക്കുന്നതില്‍ വിജയിക്കുകയും ചെയ്തു. 

അതിനുശേഷം നമ്മുടെ സാമ്പത്തിക വികസനം ഏറെ മുന്നോട്ടുപോയി. 
ഇന്ത്യയും ബ്രിട്ടനും തമ്മിലുളള ബന്ധങ്ങളുടെ സ്വഭാവം മാറി... എങ്കിലും അത്തരം 
അതിപ്രധാനമായ സംഭവവികാസങ്ങള്‍ ഇന്ത്യന്‍ ചിന്തയില്‍ പ്രതിഫലിച്ചില്ലെന്നത്‌ 
ദായര്‍ഭാഗ്യകരമെങ്കിലും ശ്രദ്ധിക്കപ്പെടേണ്ട വസ്തുതയാണ്‌. സമ്പദ്വിഷയചര്‍ച്ച 
കള്‍ക്ക്‌ വസ്തുനിഷ്ഠസാഹചര്യം ഏറെക്കുറെ പാകമായിട്ടുണ്ട്‌. പക്ഷെ ഉയര്‍ന്ന 
ജീവിതച്ചെലവുകൊണ്ടുണ്ടായ സാമാന്യമായ ഉണര്‍വ്വിനപ്പുറം അര്‍ത്ഥവത്തായ 
തൊന്നും സംഭവിച്ചില്ല. വിദേശനാണ്യമിച്ചത്തെക്കുറിച്ചുളള ചര്‍ച്ചകള്‍ പോലും 
സാമ്പത്തികാടിത്തറയിലല്ല, സ്വാഭാവിക അവകാശത്തിന്റെ രാഷ്ട്രീയ നിഷേധ 
മെന്ന നിലയിലാണ്‌ മുന്നേറിയത്‌. 

പൊതുനിയ്യന്തണം, സര്‍ക്കാര്‍ നടത്തിപ്പ്‌, ദേശസാല്‍ക്കരണം, മാനേജീരി 
യല്‍ വിപ്ലവം തുടങ്ങിയ ഒട്ടേറെ പദങ്ങള്‍ അവയുടെ അര്‍ത്ഥം വ്യക്തമാക്കാ 
തെയും പരസ്പര ഭിന്നതകള്‍ വ്യക്തമാക്കാതെയും നിരുത്തരവാദപരമായി പടച്ചു 
വിടുകയാണുണ്ടായത്‌. നമ്മുടെ പുരോഗമന ചിന്തയുടെ മേല്‍ വാഗ്ധോരണി 


യുടെ വിഷപ്പുക പടര്‍ന്നിരിക്കുന്നു. മോഹങ്ങള്‍ വലിയ ഉത്തേജനമാണ്‌. പക്ഷേ 


സാമ്പത്തിക ചിന്താവ്യാപാരം മോഹസാഫല്യമല്ല. 

ഇന്ത്യയുടെ ബൌദ്ധിക സമ്പത്ത്‌ നമ്മുടെ ദേശ്മീയസമരത്തിലൂടെ ശുഷ്ക 
മായതായി തോന്നുന്നില്ല. ഇതുവരെ രാഷ്ര്രീയാധികാരം കൈമാറുന്നതിലായി 
രുന്നു ഈന്നല്‍ എന്നതു സത്യമാണ്‌. അതുപോലെതന്നെ സത്യമാണ്‌ രാഷ്ര്രീയ 


63 


കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാര്ഗം 


ലക്ഷ്യ,്പാപ്തിയെ സംബന്ധിച്ച ധാര്‍മ്മികകാഴ്ചപ്പാട്‌ നമ്മുടെ ആധിഭാതിക 
ചിന്താപാരമ്പര്യത്തിന്‌ പിന്തുണയായി എന്നത്‌. ഗാന്ധിയന്‍ സമ്പദ്ശാസ്ത്രജ്ഞ 
രെന്ന്‌ സ്വയം വിശേഷിപ്പിക്കുന്നവര്‍ക്ക്‌ ഗൃഹാതുരമായ ഗ്രാമീണവാദത്തിന്റെയും 
അരാജകവാദപരമായ വിക്രേന്ദീകരണത്തിന്റെയും ജീര്‍ണാവശിഷ്ടങ്ങള്‍ വിട്ടു 
കൊടുത്തുകൊണ്ട്‌ ശ്രാമീണഭാതികസ്വത്വത്തെക്കുറിച്ചുളള ഗാന്ധിയുടെ ധാരണ 
പാര്‍ലമെന്ററിസം തിരസ്കരിച്ചു എന്നതും. ഒരുപക്ഷെ, നമ്മുടെ പണ്ഡിതന്മാര്‍ക്ക്‌ 
ലണ്ടനിലും കേം്രബിഡ്ജിലും നിന്ന്‌ സ്വായത്തമാക്കിയ മിഥ്യ ഉപേക്ഷിക്കുവാന്‍ 
കഴിഞ്ഞെന്നുവരില്ല. പുതുതായി രൂപപ്പെട്ടുവരുന്ന സാഹചര്യം മനസ്സിലാക്കാനും 
അവര്‍ക്ക്‌ സാധിച്ചേക്കില്ല. എങ്കിലും മയലികമായ സാമ്പത്തിക ചര്‍ച്ചയുടെ ദൌര്‍ല 
ഭ്ൃത്തിനു കാരണം ഇന്ത്യന്‍ ബരദ്ധികതയുടെ പൊതുസ്വഭാവമാണെന്നോ, വിശേ 
ഷജ്ഞാനമുണ്ടെന്ന്‌ നാം കരുതുന്നവരുടെ അധഃപതനമാണെന്നോ വിശ്വസിക്കു 
വാന്‍ പ്രയാസമാണ്‌. വസ്തുതകള്‍ നല്‍കിയാല്‍, രാജ്യത്തെക്കുറിച്ച്‌ ചിന്തിക്കുന്ന 
വര്‍ ഇവിടെയുണ്ട്‌. 


ഇഡാങ്ല്യു വാല്യം 7 ലക്കം 2 


മു 


പോകണമിനി ദുരമേറെ... 
1966 ആഗസ്ത്‌ 20 


നെഹ്‌റുയുഗം പൊയ്പോയിരിക്കുന്നു, തിരിച്ചു വിളിക്കുവാന്‍ സാധ്യമല്ലാത്ത 
രീതിയിലല്ലെങ്കിലും. ഇഷ്ടമില്ലെങ്കിലും പറയാതെ വയ്യ. അത്‌ ചത്തടിഞ്ഞിരിക്കു 
ന്നു. യുവത്വത്തില്‍ നെഹ്റു തങ്ങളുടെ ആഗ്രഹാഭിലാഷങ്ങളുടെ പ്രതീകമായി 
രൂന്നവരില്‍, അദ്ദേഹത്തില്‍ തങ്ങളുടെ സ്വപ്നങ്ങളുടെയും ആദര്‍ശങ്ങളുടെയും 
സാക്ഷാത്കാരം കണ്ടെത്തിയവരില്‍, ഭൂതകാലത്തിന്റെ ഭാരം തങ്ങി നില്ക്കുന്നു 
ണ്ട്‌. ഇന്നും അധികാരത്തിലുള്ള സ്വാത്ന്ത്രയസമരകാലത്തെ ആള്‍ക്കാര്‍ക്കല്ല, 
ഇവര്‍ക്കാണ്‌ അത്‌ ഉപേക്ഷിക്കുവാന്‍ ബുദ്ധിമുട്ടുളളത്‌. ഇതാണ്‌ ജഡത്വം, തുല്യ 
മായ മറ്റൊരുശക്തി ഉയര്‍ത്തി വിടുന്നതുവരെ ഒരിടത്തുതന്നെ നില്‍ക്കുവാനുള്ള 
സ്വാഭാവികമായ വാസന. ഇവരില്‍ തന്നെയുളളവരാണ്‌ കുറച്ച്‌ സംവേദനശീലം 
നിലനിര്‍ത്തുന്നത്‌, ചിന്തിക്കുവാനും പ്രതികരിക്കുവാനുമുളള കഴിവ്‌ നഷ്ടപ്പെട 
ത്തവര്‍, മുന്നോട്ട്‌ പോകുന്നതിന്‌ ഏറെ ബുദ്ധിമുട്ട്‌ അനുഭവിക്കുന്നവര്‍. എങ്കിലും 
ആ പ്രതീകത്തിന്‌ അര്‍ഥം ഇപ്പോള്‍തന്നെ നഷ്ടമായില്ലെങ്കില്‍ കൂടി അതിവേഗം 
നഷ്ടമായിക്കൊണ്ടിരിക്കുകയാണ്‌. ഈയിടെ പലപ്പോഴും മുന്നേറ്റത്തിന്‌ ശ്രമം 
ഉണ്ടായിട്ടുണ്ടെങ്കിലും അത്‌ ഒരു പ്രതികരണമുളവാക്കിയിട്ടില്ല. ഒരു ചത്ത തവള 
യില്‍ വൈദ്യുതപ്രവാഹം താല്കാലികചലനം ഉണ്ടാക്കിയേക്കാമെങ്കിലും അത്‌ 
പെട്ടെന്ന്‌ നിലയ്ക്കും. നെഹ്റുയുഗത്തെയും അതിന്റെ അഭിലാഷങ്ങളെയും 
നേട്ടങ്ങളെയും വിലയിരുത്താനുളത സമയമായിട്ടില്ല. പക്ഷെ, നെഹ്റുയുഗം അവ 
സാനിച്ചുവെന്ന വസ്തുത നേരിടേണ്ട സമയമായിരിക്കുന്നു. ഒരു പുതുയുഗം പിറ 
വികൊളളുന്നുണ്ടാവണം. പക്ഷെ, അതിന്‌ സമയമെടുക്കും. അതുവരെ കാത്തി 
രിക്കേണ്ടതുണ്ടോ? ജനനം വേഗതയിലാക്കാമോ? ചരിത്രത്തിന്റെ താളം ശ്രുതഗ 
തിയിലാക്കാമോ? അല്ലെങ്കില്‍, എന്തെങ്കിലും സംഭവിക്കുമെന്ന്‌ കരുതി ഒന്നും 
ചെയ്യാതെ കാത്തിരുന്നാല്‍ മതിയോ? 


തീര്‍ച്ചയായും ഈ വീക്ഷണത്തി 
യുക്തിബോധത്തെയും കഴിഞ്ഞകാല അനുഭവങ്ങളെയും നിന്ദിക്കുന്ന എന്തോ 


ഒന്ന്‌. ഏതു രാഷ്ട്ടത്തിന്റെയും ചരിത്രത്തില്‍ കാര്യങ്ങള്‍ വേഗത്തിലാവുന്ന, ഒന്നൊ 
ന്നിനു പിറകെ മാറ്റങ്ങള്‍ വന്ന്‌ സമൂഹത്തെ ആ പ്രക്രിയയില്‍ പരിവര്‍ത്തനപ്പെടു 
ത്തുന്ന കാലഘട്ടങ്ങളുണ്ട്‌. അതുപോലെതന്നെ മാറ്റമില്ലാത്ത, ഏതാണ്ട്‌ നിഷ്ക്രി 
യമായ കാലഘട്ടങ്ങളുമുണ്ട്‌. പ്രത്യക്ഷത്തില്‍ പുതിയ ശക്തികളൊന്നും ഇല്ലെ 
ങ്കില്‍കൂടി പഴയ ശക്തികള്‍ രൂപാന്തരപ്പെടുകയും നേരത്തെടനിലവിലുള്ള (പവ 


ണതകള്‍ ഏകീകരിക്കപ്പെടുകയും ചെയ്യും. 


ല്‍ നിസ്സഹായമായ വിധിവിശ്വാസമുണ്ട്‌, 


ടെ 


ഞ്ഞത്‌ 


കൃഷിണരാജിന്റെ പ്രതമാര്‍ഗം 


നെഹ്റുയുഗം പൊയ്പോയിരിക്കുന്നു. അതിന്റെ സ്ഥാനത്ത്‌ മറ്റൊന്ന്‌ വര 
ണം, എത്ര കാലതാമസം വന്നാലും അത്തരമൊന്ന്‌ പിറവിയെടുക്കും. ഇന്നത്തെ 
സാഹചര്യത്തില്‍ ഇതിന്റെ സൂചനകളുണ്ട്‌. നെഹ്റുവിന്റെ ആശയങ്ങളുടെയും 
അദ്ദേഹത്തിന്റെ നയങ്ങളുടെയും മന്ത്രോച്ചാരണംകൊണ്ട്‌ രാഷ്ട്രത്തെ ഇനി 
പ്രവര്‍ത്തനക്ഷമമാക്കാന്‍ സാധ്യമല്ല. എന്നാല്‍ ആ യുഗം കെട്ടഴിച്ചുവിട്ട ശക്തി 
കള്‍ ഒരു പ്രകാരത്തിലും നിഷ്ക്രിയമായിട്ടില്ല. രാജ്യത്തിന്റെ ഇന്നത്തെ കടമ ഈ 
ശക്തികളെ തടഞ്ഞുനിര്‍ത്തുന്ന ദൂര്‍വ്ൃവഹമായ ഭാരം എടുത്തുമാറ്റുക എന്നതാ 
ണ്‌. കഴിഞ്ഞ കാലം ചലനാത്മകമായ മനസ്സുകളുടെ മഹാഘോഷയാത്രക്കു 
സാക്ഷ്യം വഹിച്ചിരുന്നുവെന്ന്‌ അവകാശപ്പെടാതെ തന്നെ ഒരാള്‍ക്കു പറയാം, 
അത്‌ മോഹങ്ങളെ തട്ടിയുണര്‍ത്തിയിട്ടുണ്ട; ഇതുവരെയും നിഷ്ര്രിയമായിരുന്ന 
അവയില്‍ ചിലത്‌ ജീവന്‍ വെക്കുന്ന ലക്ഷണങ്ങള്‍ കാട്ടുന്നുണ്ട്‌; മുന്‍പില്ലാത്ത 
വിധം ച്രകവാളം തീര്‍ച്ചയായും വികസിച്ചിട്ടുണ്ട്‌, ശക്തികളെ കെട്ടഴിച്ചുവിട്ടിട്ടുണ്ട്‌. 
അവ പ്രവര്‍ത്തിച്ചുവരികയുമാണ്‌. പക്ഷെ, പഴയതും ജീര്‍ണോന്മുഖവുമായ സമു 
ഹങ്ങളില്‍ സാധാരണ കാണുന്ന പ്രതിബന്ധങ്ങളുടെ ചങ്ങലകളില്‍ പെട്ട്‌ അവ 
യുടെ ശേഷി കുറഞ്ഞു കുറഞ്ഞു വരികയാണ്‌. അപ്പം പുളിക്കാനാവശ്യമായ 
കള്ള്‌ മാവില്‍ ചേര്‍ത്തിട്ടില്ല എന്നത്‌ വ്ൃക്തം. 

ഈ ശക്തികള്‍ക്കു പ്രതിബന്ധം സൃഷ്ടിക്കുന്ന ഘടകങ്ങളെ അതിജീവി 
ക്കുവാന്‍ തക്കവണ്ണം ഇന്നത്തെ സാഹചര്യത്തിലുളള പല പ്രവണതകളും 
വേണ്ട്ര ശക്തി സമാഹരിക്കുകയോ വ്യാപകമായ സ്വീകാര്യത നേടുകയോ 
ചെയ്തിട്ടില്ല. രാജ്യം ഇന്നനുഭവിക്കുന്ന അങ്ങേയറ്റത്തെ നിസ്സഹായതയും 
തികഞ്ഞ ആശ്രിതത്വവും നമ്മെ അസ്വസ്ഥരാക്കുന്നുണ്ട്‌. രക്ഷാമാര്‍ഗ്ഗങ്ങളെക്കു 
റിച്ച്‌ അന്വേഷണം നടക്കുന്നുമുണ്ട്‌. കഴിഞ്ഞവര്‍ഷം കാര്‍ഷികോല്പാദനത്തില്‍ 
വന്ന വമ്പിച്ച ഇടിവ്‌ കഴിഞ്ഞകാലത്തെ നേട്ടങ്ങളെയെല്ലാം പരിഹസിക്കാനും 
തീര്‍ത്തും തിരസ്കരിക്കാനുമുളള മനോഭാവം സൃഷ്ടിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. അത്തരമൊരു 
സാഹചര്യത്തില്‍, കഴിഞ്ഞ വര്‍ഷത്തെ വരള്‍ച്ച അരനുറ്റാണ്ടില്‍ ഉണ്ടായതില്‍ 
വെച്ചേറ്റവും വഷളായതായിരുന്നുവെന്ന വസ്തുതയും ഇതിനുമുമ്പുള്ള വര്‍ഷത്തെ 
കാര്‍ഷികോല്പാദനം സര്‍വ്വകാല റെക്കോഡായിരുന്നു എന്നതും പരിഗണിക്കാന്‍ 
നാം തയ്യാറല്ല. കഴിഞ്ഞ 15 വര്‍ഷമായി ഇന്ത്യന്‍ കാര്‍ഷികരംഗം നിഷ്ക്രിയത്വ 
ത്തില്‍ നിന്ന്‌ കരകയറിയെന്നും ഉല്പാദനം 50 ശതമാനം കണ്ട്‌ ഉയര്‍ന്നുവെന്നും 
നാം കാണുന്നില്ല. ഇന്ത്യയിലെ പെരുകിക്കൊണ്ടിരിക്കുന്ന ജനസംഖ്യയുടെ ആവ 
ശ്യങ്ങളുമായി താരതമ്യം ചെയ്യുമ്പോള്‍ ഇത്‌ അപര്യാപ്തമായിരിക്കാം. പക്ഷെ 
ഇത്‌ അപ്രധാനമാണെന്ന്‌ കരുതി തളളിക്കളയുന്നതിന്‌ ന്യായീകരണമില്ല. അതു 
പോലെതന്നെ വ്യവസായമേഖലയിലെ നേട്ടങ്ങളും താരതമ്യേന മെച്ചപ്പെട്ടതാ 
യിരുന്നു. പക്ഷെ, ഈ രംഗത്തെ വമ്പിച്ച നിക്ഷേപങ്ങളും അതിനുവേണ്ടിവന്ന, 
ത്യാഗങ്ങളും കണക്കിലെടുക്കുമ്പോള്‍ പ്രതീക്ഷയിലും വളരെ കുറവാണ്‌. 

എന്തുകൊണ്ടാണ്‌ ഈ വമ്പിച്ച നിക്ഷേപങ്ങളുടെയും ത്യാഗങ്ങളുടെയും 
ഫലം നിരാശാജനകമാംവിധം ശുഷ്കമായിപ്പോയത്‌? നെഹ്റുയുഗത്തിന്റെ നേട്ട 
ങ്ങളെ കുറച്ചുകാണാതെതന്നെ പറയട്ടെ, ഉത്‌ ഒട്ടും സൃഷ്ടിപരമായിരുന്നില്ല. 


നത്ത്‌ യയാത്തെത്തതത്തതത്ത്ങെ 


കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാരര്‍്ഗം 


ഒട്ടേറെ പദ്ധതികള്‍ തുടങ്ങിവെച്ചെങ്കിലും താമസിയാതെ ഈര്‍ജം ചോര്‍ന്നുപോ 
യി, പഴയ ചാലില്‍തന്നെ വീണുപോയി. മുന്നേറ്റത്തെ സ്തംഭിപ്പിക്കുകയും പര 
മ്പരാഗത മുശയിലിടുകയും ചെയ്ത ഉരുക്കുചട്ടക്കൂടാണോ ഇതിനു കാരണം? 
പ്രവര്‍ത്തനശൈലിയില്‍ മാറ്റം വരുത്താനുളള ശ്രമമുണ്ടായില്ല. എന്നാല്‍ കാര്‍ഷിക 
രംഗത്തെ സ്ഥാപന സംവിധാനം സമ്മര്‍ദ്ദത്തിന്‌ ചെറുതായൊന്നുമാത്രം വഴങ്ങി 
ക്കൊടുത്തുകൊണ്ട്‌ ഭാഗികമായി ചെറുത്തുനിന്നു. സ്വകാര്യ വ്യവസായ മേഖല 
യാണ്‌ യഥാര്‍ത്ഥത്തില്‍ മുന്നേറിയത്‌. പക്ഷെ ഇതിന്‌ സംരക്ഷണവും അപൂര്‍വ്വ 
മായ മൂലധനത്തിന്റെയും വിദേശനിക്ഷേപത്തിന്റെയും പ്രോത്സാഹനവുമുണ്ടാ 
യിരുന്നു. എങ്കിലും വ്യവസായരംഗത്തെ പുതുതായ മാറ്റങ്ങളും പരിഷ്കരണ 
ങ്ങളും ഇതുവരെ വിജയിച്ചിട്ടില്ല. താല്കാലികമായി ധനസഹായം നിര്‍ത്തിവെച്ച 
പ്പോള്‍ അതെങ്ങനെ നിശ്ചലമായെന്നു നോക്കുക. സ്ഥാപനപരമായ മാറ്റങ്ങളുടെ 
ആദ്യഘട്ടത്തില്‍ കാര്‍ഷികരംഗം നേടിയ മുന്നേറ്റം മന്ദഗതിയിലാവുകയും താമ 
സിയാതെ നിശ്ചലമാവുകയും ചെയ്തു. വീണ്ടും ചലനക്ഷമമാക്കുന്നതിന്‌ തട 
സ്തൂങ്ങള്‍ നീക്കേണ്ടിയിരിക്കുന്നു. നിക്ഷേപങ്ങളുടെ വലിയൊരു പങ്കു ലഭിച്ച പൊതു 
വ്യവസായമേഖലയില്‍, കാര്യക്ഷമമെന്നതുപോകട്ടെ പ്രയോഗക്ഷമമെങ്കിലുമായ 
മാനേജ്മെന്റ്‌ സംവിധാനം ആവിഷ്കരിക്കാന്‍ സാധിച്ചിട്ടില്ല. കാര്‍ഷികരംഗത്ത്‌ 
സാങ്കേതിക ഘടകങ്ങളില്‍ കൂടുതലായി വിശ്വാസമര്‍പ്പിക്കുന്നു. അധ്വാനിക്കുന്ന 
വരുടെ പ്രചോദനത്തെക്കുറിച്ചോ ഉല്പാദനച്ചെലവു ചുരുക്കുന്നതിനെക്കുറിച്ചോ 
ചിന്തിക്കുന്നതേയില്ലു. 

എങ്ങനെ നോക്കിയാലും നെഹ്റുയുഗം തികച്ചും നിഷ്ക്രിയമായ ഒരു ഘട്ട 
മായിരുന്നു. ആശയശാസ്ത്രം പണ്ടുപണ്ടേ രംഗമൊഴിഞ്ഞതായി ബുദ്ധിമാന്മാര്‍ 
നിഗമനത്തിലെത്തിക്കഴിഞ്ഞിരുന്നു. ജനങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഇതില്‍ നിരാശയുണ്ട്‌. നിശ്ചിത 
ലക്ഷ്യത്തിനനുസൃതമായിരിക്കണം മാര്‍ഗ്ഗങ്ങള്‍. അതങ്ങനെയായിരുന്നില്ല ഒരിക്ക 
ലും. പക്ഷെ, ലക്ഷ്യങ്ങളോ? രണ്ടാംലോകയുദ്ധാനന്തര കാലഘട്ടത്തിലെ മിക്ക 
അവികസിത രാജ്യങ്ങള്‍ക്കും ഒരു നേതാവിന്റെ “വശ്യത'യും സാഹചര്യങ്ങളുടെ 
കൂടിച്ചേരലും സൃഷ്ടിച്ചെടുത്ത ്രസ്വമായ ഉന്മാദകാലമുണ്ടായിരുന്നു. പക്ഷെ എത്ര 
പേര്‍ അത്‌ നിലനിര്‍ത്തി? എത്രപേര്‍ വഴിയില്‍ വീണുപോയി? സാഹചര്യങ്ങള്‍ 
അത്തരം നേതാക്കളെ സൃഷ്ടിച്ചേക്കാം. പക്ഷെ, സ്വപ്നം കാണുകയും കീഴട 
ങ്ങാതിരിക്കുകയും ചെയ്യുന്ന ചിന്താശീലര്‍ക്കാണ്‌ ഒരു ജനതയെ തൊട്ടു 
ണര്‍ത്താനും മുന്നോട്ടുനയിക്കാനും കഴിയുക. 
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കൊട്ടാരരാഷ്ര്രീയം 
1969 നവംബര്‍ 29 


ഡല്‍ഹിയിലെ എ.ഐ.സി.സി സമ്മേളനത്തില്‍ നിന്ന്‌ മാലിക സാമ്പത്തിക 
പരിപാടിയൊന്നും പുറത്തു വന്നില്ലെന്ന കാര്യം വളരെ ഒച്ചപ്പാടുണ്ടാക്കിയിരിക്കുന്നു. 
ഈ പരാജയത്തില്‍ ഏറ്റവും അത്ഭുതപ്പെട്ടത്‌ കോണ്‍ഗ്രസിലെ പിളര്‍പ്പിന്‌ ആശ 
യശാസ്ത്രവുമായി ബന്ധമൊന്നുമില്ലെന്ന്‌ എക്കാലവും കരുതിയിരുന്നവരാണ്‌. 
യഥാര്‍ത്ഥത്തില്‍ ഒരു പ്രവര്‍ത്തനപരിപാടി അവതതരിപ്പിക്കുന്നതില്‍ പ്രധാനമന്ത്രി 
യുടെ കഴിവുകേടോ വൈമുഖ്യമോ അത്ഭുതമുളവാക്കേണ്ട കാര്യമില്ല. കോണ്‍ഗ്ര 
സിലെ ഇന്ദിരാപക്ഷം പ്രഖ്യാപിത പരിവര്‍ത്തനലക്ഷ്യങ്ങള്‍ നിറവേറ്റുന്നതിന്‌ അക 
ത്തുനിന്നും പുറത്തുനിന്നും ചില സമ്മര്‍ദ്ദങ്ങള്‍ക്ക്‌ വിധേയമായിരിക്കുകയാണെ 
ന്നതു സത്യമാണ്‌. പാര്‍ലമെന്റില്‍ അവര്‍ ഇടതുപക്ഷപാര്‍ട്ടികളുടെ പിന്തുണയെ 
ആശ്രയിക്കുന്നുവെന്ന വസ്തുതയുമുണ്ട്‌. അതേസമയം ഇന്നത്തെ സാഹചര്യ 
ങ്ങളില്‍ പരിവര്‍ത്തനവാഗ്ദാനങ്ങള്‍ നല്‍കിയിട്ട്‌ അവ ഏറെക്കൂറെ മറന്നുകള 
യാന്‍ കോണ്‍ഗ്രസിന്‌ സാധ്യമല്ലതന്നെ. നല്‍കാത്ത വാഗ്ദാനങ്ങളെക്കാള്‍ അപ 
കടകരമാണ്‌ നല്‍കിയിട്ട്‌ പാലിക്കാത്തവ. 
ഭൂപരിഷ്കരണത്തെക്കുറിച്ചോ ദേശീയ മിനിമം, ജീവിതനിലവാരത്തെക്കു 
രിച്ചോ ഉളള പരിവര്‍ത്തനവാഗ്ദാനങ്ങള്‍ ആവഡിയിലെയും ഭുവനേശ്വറിലെയും 
കോണ്‍ഗ്രസ്‌ സമ്മേളനങ്ങളിലെ പ്രമേയങ്ങള്‍ പോലെ കടലാസില്‍ത്തേന്നെയിരി 
ക്കുമെന്നതിനാണ്‌ സാധ്യത. പഴയതിന്റെ ചാമ്പലില്‍ നിന്ന്‌ ഉയിര്‍ത്തെണീറ്റ പുതിയ 
കോണ്‍ഗ്രസല്ല ഇന്ദിരാ ഗ്രുപ്പ്‌. പഴയപാര്‍ട്ടിയുടെ ഒരു ഭാഗം മാത്രമാണത്‌. കുറച്ചു 
വലിയ ഒരു ഭാഗം. ഏതാനും ചില സംസ്ഥാനങ്ങളിലൊഴികെ മറ്റെല്ലായിടത്തും 
പഴയ പാര്‍ട്ടിസംഘടനകള്‍ തന്നെയാണ്‌ ഇവര്‍ക്കുള്ളത്‌. പക്ഷെ, പുതിയ സമ്മര്‍ദ്ദ 
ങ്ങളുണ്ട്‌. പിളര്‍പ്പോടെ മുന്‍തൂക്കം കിട്ടിയ കൂടുതല്‍ പരിവര്‍ത്തനബോധമുളള 
വരില്‍ നിന്നുളള സമ്മര്‍ദ്ദങ്ങളുണ്ട്‌. ഇതെല്ലാമായാലും കോണ്‍ഗ്രസിന്റെ അടി 
സ്ഥാന സ്വഭാവവും ഘടനയും മാറിയിട്ടില്ലെന്ന അനിഷേധ്യ വസ്തുത നില 
നില്‍ക്കുന്നു. 
സര്‍ക്കാരിന്‌ “സോപാധിക പിന്തുണ” നല്‍കിയോ മന്ത്രിസഭ മറിച്ചിടുമെന്ന 
ഭീഷണി മുഴക്കിയോ സമ്മര്‍ദ്ദം ചെലുത്താന്‍ കഴിയുമെന്ന കാടുകയറിയ മോഹ 
ങ്ങള്‍ വെച്ചു പുലര്‍ത്തുന്ന ഇടതുപാര്‍ട്ടികള്‍ ഈ വസ്തുത മനസ്സിലാക്കണം. 
ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ കടുത്ത വിമര്‍ശകരായ എസ്‌.എസ്‌.പി തൊട്ട്‌ അവരുടെ വി 
ശ്വസ്തപിന്തുണക്കാരായ സി.പി.ഐവരെയുള്ള ഈ പാര്‍ട്ടികളിലും നേതാക്ക 
ളിലും കോണ്‍ഗ്രസ്‌ പിളര്‍പ്പിന്റെ മുഖ്യഫലം കൊട്ടാര രാഷ്ട്രീയത്തിലൂടെ 
നേടാന്‍ കഴിയുന്നവ പെരുപ്പിച്ചുകാട്ടുകയെന്നതു മാത്രമാണെന്നു തോന്നുന്നു. 


കൃഷ്്ണരാജിന്റെ പ്രതമാരഗം 


ആത്മവഞ്ചനയും ഒളിച്ചുകളിയുമുണ്ട്‌. സര്‍ക്കാരിന്റെ “വര്‍ഗ്ഗസ്വഭാവ' ത്തെപ്പറ്റി അവ 
ജ്ഞയോടെ സംസാരിക്കുന്ന പാര്‍ട്ടികള്‍ തഞ്തൂളുടെ തന്നെ സാമൂഹിക സാമ്പ 
ത്തിക താല്പര്യങ്ങള്‍ നിശിതമായ പരിശോധനക്കു വിധേയമാക്കുകയാണെങ്കില്‍, 
ഭൂരഹിത തൊഴിലാളിയുടെയും പാട്ടക്കൃഷിക്കാരുടെയും കാര്യത്തില്‍ പാര്‍ല 
മെന്റില്‍ കാട്ടുന്ന ആവേശം നാട്ടിന്‍പുറത്ത്‌ എന്തുകൊണ്ടില്ലാതെ പോകുന്നുവെന്ന 
തിന്റെ കാരണം മനസ്സിലാകും. എങ്കിലും സര്‍ക്കാരിനുമേല്‍ ചെലുത്താന്‍ കഴി 
യുന്ന, ഉദാഹരണത്തിന്‌, പാട്ടക്കൃഷിക്കാരന്‌ ഭൂമി ഉറപ്പുവരുത്തുകയും ഭൂരഹിത 
തൊഴിലാളികളുടെ സ്ഥിതി മെച്ചപ്പെടുത്തുകയും ചെയ്യുന്നതിന്‌ ഏറ്റവും ഫലവ 
ത്തായ സമ്മര്‍ദ്ദം ലോകസഭയില്‍ സര്‍ക്കാരിനെ ചിലപ്പോള്‍ അനുകൂലിച്ചും ചില 
പ്പോള്‍ എതിര്‍ത്തും വോട്ടു ചെയ്യുന്നതല്ല, അത്‌ എത്രമാത്രം പ്രധാനമെങ്കിലും. 
മറിച്ച്‌, അതിനുവേണ്ടത്‌ ഈ ജനവിഭാഗങ്ങളുടെ രാഷ്ദ്രീയ സംഘാടനമാണ്‌. 
ഭൂരഹിതരുടെയും ദുര്‍ബ്ബല വിഭാഗങ്ങളുടെയും വക്താക്കളാണ്‌ ഇവരെങ്കില്‍ 
അവര്‍ക്കിടയിലാണ്‌ ഈ പാര്‍ട്ടികളുടെ രാഷ്ര്രീയ പ്രവര്‍ത്തനം ക്രേന്ദീകരിക്കേ 
ണ്ടത്‌. സര്‍ക്കാരിന്റെയോ ഇന്ദിരാ കോണ്‍ഗ്രസിന്റെയോ കൃത്യമായ വര്‍ഗ്ഗസ്വഭാ 
വത്തെക്കുറിച്ചുളള ഏതു ചര്‍ച്ചയും ഇത്തരം പ്രവര്‍ത്തനങ്ങള്‍ക്ക്‌ പകരം വയ്ക്കാ 
നാവില്ല. അടുത്ത പാര്‍ലമെന്റ്‌ തെരഞ്ഞെടുപ്പ്‌ വരുമ്പോള്‍ ഈ പാര്‍ട്ടികള്‍ ഈ 
പാഠം മനസ്സിലാക്കിയിരിക്കും. 

പാര്‍ലമെന്ററിലേക്ക്‌ പുതിയ തെരഞ്ഞെടുപ്പിന്‌ പ്രധാനമന്ത്രി തിരക്കു കാട്ടു 
കയില്ലെന്നാണ്‌ പരിവര്‍ത്തനപരിപാടി അവതരിപ്പിക്കുന്നതിലെ ഉദാസീനത വെളി 
പ്പെടുത്തുന്നത്‌. ഇത്‌ മനസ്സിലാക്കാവുന്നതേയുളളു. പിന്താങ്ങുന്ന പാര്‍ട്ടികളു 
ടേയോ അവരുടെ ഗ്രൂപ്പിലെ തന്നെ അംഗങ്ങളുടേയോ ഇടയില്‍ പാര്‍ലമെന്റ്‌ 
പിരിച്ചു വിടുന്നതിന്‌ പിന്തുണ ലഭിക്കാനിടയില്ല. മാത്രവുമല്ല, തന്നെ എതിര്‍ക്കുന്ന 
പാര്‍ട്ടി ഘടകങ്ങളുളള സംസ്ഥാനങ്ങളില്‍ എന്തെങ്കിലും സംഘടന ഇന്ദിരാഗാ 
ന്ധിക്ക്‌ രൂപീകരിക്കേണ്ടതുണ്ട്‌. കോണ്‍ഗ്രസിലേക്ക്‌ തിരിച്ചുവരാന്‍ അവരെ പ്രേരി 
പ്പിക്കാന്‍ കഴിഞ്ഞില്ലെങ്കില്‍ കൂടി, ഭാരതീയ ക്രാന്തി ദള്‍, ബംഗ്ലാ കോണ്‍ഗ്രസ്‌, 
ലോക്‌ താന്ത്രിക്‌ ദള്‍ തുടങ്ങിയ മുന്‍ കോണ്‍ഗ്രസുകാരുളള പ്രധാന പാര്‍ട്ടികളു 
മായി, തെരഞ്ഞെടുപ്പു ധാരണകള്‍ അവര്‍ക്കു രൂപപ്പെടുത്തേണ്ടതുണ്ട്‌. പെട്ടെന്ന്‌ 
തെരഞ്ഞെടുപ്പിന്‌ സാധ്യതയില്ലെങ്കിലും ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ നീക്കങ്ങളുടെ അന്തിമ 
ലക്ഷ്യം പാര്‍ലമെന്റിന്റെ പുനഃസ്സംഘടനയായിരിക്കും. കാരണം, കോണ്‍ഗ്രസ്‌ 
പാര്‍ലമെന്ററി പാര്‍ട്ടിയിലും ഡല്‍ഹി എ.ഐ.സി.സി യിലുമുളള അവരുടെ വിജയം 
ശ്രദ്ധേയമാണെങ്കിലും ലോകസഭയിലേക്കുളള ഇടക്കാല തെരഞ്ഞെടുപ്പില്‍ കേവല 
ഭൂരിപക്ഷത്തോടെ വിജയിച്ചാല്‍ മാത്രമേ അവര്‍ക്കത്‌ അന്തിമമായി തെളിയിക്കാ 
നാവൂ. കൊട്ടാര രാഷ്ട്രീയത്തിനും അടിത്തറയിലെ പാര്‍ട്ടി പ്രവര്‍ത്തനത്തിനുമി 
ട്രയില്‍ തങ്ങളുടെ ഈര്‍ജ്ജം എങ്ങനെ പങ്കിടണമെന്ന്‌ തീരുമാനിക്കുമ്പോള്‍ ഇട 
തുപാര്‍ട്ടികള്‍ ഈ സാധ്യത ഓര്‍മ്മിക്കുന്നത്‌ നന്നായിരിക്കും. 


വാല്യം 4 ലക്കം 4൦ 
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അന്തസ്സിനെക്കാളുപരി 
19270 ജനുവരി 10 


ജാംഷെഡ്പൂരിലെ എഞ്ചിനീയറിങ്ങ്‌ വ്യവസായങ്ങളിലെ 35,000 തൊഴിലാ 
ളികളുടെ 48 ദിവസം നീണ്ടുനിന്ന സമരത്തെ ജെ.ആര്‍.ഡി. ടാറ്റ നിശിതമായി 
അധിക്ഷേപിച്ചിരിക്കുന്നു. ഇത്‌ മനസ്സിലാക്കാവുന്നതേയുളളൂ. കാരണം ടാറ്റയുടെ 
വീക്ഷണത്തില്‍ ഏറെ നീണ്ടുപോയ ഈ സമരം തൊഴിലുടമ എന്ന നിലയില്‍ 
ടാറ്റയുടെ പ്രതിച്ഛായയ്ക്ക്‌ മങ്ങലേല്‍പിച്ചു. എന്നാല്‍ ഈ സമരത്തില്‍ തൊഴി 
ലാളി പ്രശ്‌നമൊന്നും അന്തര്‍ഭവിച്ചിട്ടില്ലെന്നും ഇത്‌ തൊഴിലാളി വിഭാഗങ്ങള്‍ക്കി 
ടയിലെ ചേരിപ്പോരിന്റെ ഫലമായിരുന്നെന്നുമുളള അദ്ദേഹത്തിന്റെ അഭിപ്രായം 
വസ്തുതാപരമായി ശരിയാണോ എന്ന്‌ പരിശോധിക്കേണ്ടതാണ്‌. 

എഞ്ചിനീയറിങ്‌ വ്യവസായത്തില്‍ കൂലി പ്രശ്നം സ്ഫോടനാത്മകമായി 
തീര്‍ന്നിരുന്നുവെന്ന്‌ വ്യക്തമായിട്ട്‌ ഏറെ നാളായി. നാലു വര്‍ഷത്തിലേറെക്കാലം 
നീണ്ട ചര്‍ച്ചകള്‍ക്കുശേഷവും ഈ വ്യവസായത്തിലെ വേതന ബോര്‍ഡ്‌ ഏകക്‌ 
ണ്ഠമായ ശുപാര്‍ശകള്‍ നടത്തുന്നതില്‍ പരാജയപ്പെട്ടിരുന്നു. പ്രശ്നം പരിഹരി 
ക്കുന്നതിന്‌ ക്രേന്ദ തൊഴില്‍മ്രന്താലയം നടത്തിയ ശ്രമങ്ങള്‍ വിഫലമായതോടെ 
ആ ഉത്തരവാദിത്തം സംസ്ഥാനങ്ങള്‍ക്കു കൈമാറി. കല്‍ക്കത്തയില്‍ പണിമുട 
ഒഴിനുശേഷം പ്രതിമാസ മിനിമം വേതനം നിശ്ചയിക്കാന്‍ വ്യവസായികള്‍ നിര്‍ബ 
ന്ധിതരായി. വേതനബോര്‍ഡില്‍ നടന്ന ചര്‍ച്ചകളില്‍ സമ്മതിച്ചതിനേക്കാള്‍ 30 
രൂപ അധികമായിരുന്നു അത്‌. കല്‍ക്കത്തയിലെ ഒത്തുതീര്‍പ്പു കഴിഞ്ഞിട്ട്‌ അനേ 
കമാസങ്ങളായി. പക്ഷെ, ജാംഷെഡ്പൂരിലെ വ്യവസായികള്‍ തൊഴിലാളികളു 
മായി ചര്‍ച്ച ചെയ്ത്‌ പ്രശ്നം പരിഹരിക്കുന്നതിന്‌ ഒരു ശ്രമവും നടത്തിയില്ല. 
തുടര്‍ന്ന്‌ സംസ്ഥാനസര്‍ക്കാരിന്‌ ഇടപെടേണ്ടിവന്നു. യഥാര്‍ത്ഥ വ്യവസായ 
തര്‍ക്കം ഇവിടുണ്ടെന്നു മാത്രമല്ല, വ്യവസായ സമാധാനത്തിന്‌ ഗുരുതരമായ ഭീഷ 
ണിയുമുണ്ടെന്ന്‌ തൊഴിലുടമകള്‍ മനസ്സിലാക്കേണ്ടതായിരുന്നു. പക്ഷെ 
ജാംഷെഡ്പൂരിലെ വ്യവസായികള്‍ മൌനം പാലിച്ചു. ചര്‍ച്ചകള്‍ നടക്കുന്നതു 
കൊണ്ട്‌ അടിസ്ഥാനപരമായ തര്‍ക്കം എങ്ങനെയെങ്കിലും വിസ്മരിക്കാമെന്ന്‌ 
അവര്‍ പ്രതീക്ഷിച്ചു. 

തൊഴിലാളി വിഭാഗങ്ങള്‍ക്കിടയിലെ ചേരിപ്പോരുകളും ജാംഷെഡ്പൂര്‍ സമ 
രത്തില്‍ അതിന്റേതായ പങ്കുവഹിച്ചുവെന്നതില്‍ തര്‍ക്കമില്ല. നമ്മുടെ രാജ്യത്തിലെ 
പ്രധാന വ്യാവസായിക തര്‍ക്കങ്ങളൊന്നും ഇതില്‍ നിന്നു മുക്തമല്ല. എങ്കിലും 48 
ദിവസം യാതൊരുവിധ അക്രമസംഭവവുമില്ലാതെ 35,000 ഉതാഴിലാളികള്‍ പണി 
മുടക്കിയെന്നത്‌ ചേരിപ്പോരുമുലം മാത്രമാണെന്ന്‌ വിശ്വസിക്കാ നാവില്ല. 
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കൃഷ്ണാരാജിന്റെ പ്രതമാര്ഗം 


ജാംഷെഡ്പൂരിലെ എഞ്ചിനിയറിങ്‌ തൊഴിലാളികള്‍ക്കിടയില്‍ എന്തെന്തു ചേരി 
പ്പോരുകള്‍ ഉണ്ടായിരുന്നാലും സമരകാലത്ത്‌ അവ വിജയകരമായി അവര്‍ തരണം 
ചെയ്തുവെന്നതിന്‌ തീര്‍ത്തും സമാധാപരവും ചിട്ടയായതുമായ ഈ സമരം തന്നെ 
തെളിവാണ്‌. എങ്കിലും ചേരിപ്പോരുകളാണ്‌ സമരത്തിനു കാരണമെന്ന ടാറ്റയുടെ 
പ്രഖ്യാപനത്തില്‍, തികച്ചും വ്യത്യസ്തമായ ഒരര്‍ത്ഥത്തില്‍, സത്യത്തിന്റെ അംശ 
മുണ്ട്‌. സമരത്തില്‍ ഐ.എന്‍.ടി.യുസി നേതൃത്വത്തിലുളള ഓദ്യോഗിക അംഗീ 
കാരമുളള സംഘടനകള്‍ പങ്കെടുത്തില്ല. സമരത്തിന്‌ നേതൃത്വം നല്‍കിയത്‌ 
വ്യത്യസ്ത തൊഴിലാളി വിഭാഗങ്ങളുടെ സമരസമിതിയായിരുന്നു. കാര്യമായ കൂലി 
ക്കൂടുതല്‍ അനുവദിക്കാതിരിക്കാന്‍ സാധ്യമല്ലെന്ന്‌ വ്യവസായികള്‍ മനസ്സിലാ 
ക്കിയപ്പോള്‍ അവര്‍ പുതിയ കരാര്‍ ഒപ്പിട്ടത്‌ സമരം ചെയ്യുന്ന തൊഴിലാളികളുടെ 
നേതാക്കന്മാരുമായല്ല, സമരത്തില്‍ പങ്കെടുക്കാത്ത അംഗീകൃത സംഘടനകളു 
മായാണ്‌. ഓപചാരികമായ അര്‍ത്ഥത്തില്‍ കുലിത്തര്‍ക്കം ഈ ഒത്തുതീര്‍പ്പോടെ 
അവസാനിച്ചതാണ്‌. ഇതിന്‌ ആകാശവാണിപോലും വ്യാപകമായ പ്രചാരണം 
നല്‍കി. എന്നാല്‍ തൊഴിലാളികളുടെ ആവശ്യം ഒത്തുതീര്‍പ്പുവ്യവസ്ഥകള്‍ തങ്ങ 
ളുടെ വക്താക്കളുമായി ചര്‍ച്ചചെയ്യണമെന്നതായിരുന്നു. അതുകൊണ്ട്‌ ടാറ്റ പറ 
ഞ്ഞതുപോലെ, സമരം “ആവശ്യങ്ങളുന്നയിക്കാതെ' തുടര്‍ന്നു. പക്ഷെ, പ്രശ്‌ന . 
മിതാണ്‌: സമരം നീണ്ടുപോയതിന്‌ ആരാണുത്തരവാദി? സമരം ചെയ്ത തൊഴി 
ലാളികളോ, സമരാഹ്വാനം നടത്താത്തവരുമായി ഒത്തുതീര്‍പ്പ്‌ വ്യവസ്ഥ ഒപ്പുവെച്ച 
വ്യവസായികളോ? സമരം ചെയ്യാത്ത തൊഴിലാളികളെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം 
ഐ.എന്‍.ടി.യു.സി യുമായി ഒത്തുതീര്‍പ്പിലെത്തിയ ശേഷവും സമരം നീണ്ടുപോ 
യതില്‍ വിലപേശല്‍ അവകാശങ്ങളെ സംബന്ധിച്ച ജീവല്‍പ്രശ്നം അന്തര്‍ഭവി 
ച്ചിരുന്നു. ഈ പ്രശ്നത്തിന്റെ പേരിലുളള സമരങ്ങള്‍ പുതിയൊരു കാര്യമല്ലെന്ന്‌ 
അനുഭവ സമ്പന്നനായ ടാറ്റക്കും അറിയാത്തതല്ല. ഏതു മാനദണ്ഡമനുസരിച്ചും 
കാര്യമായ വര്‍ദ്ധനവാണ്‌ ജാംഷെഡ്പൂര്‍ തൊഴിലാളികള്‍ നേടിയെടുത്തത്‌. ഈ 
രാജ്യത്തിലെ ട്രേഡ്‌ യൂണിയന്‍ പ്രസ്ഥാനത്തിന്റെ ചരിത്രത്തിലെ തികച്ചും നിരു 
ത്തരവാദപരവും അപകീര്‍ത്തികരവുമായ ഘട്ടമാണ്‌ ഈ സമരമെന്ന ടാറ്റയുടെ 
വിവരണത്തെ സമരത്തിനു മുമ്പും പിമ്പുമുളള സംഭവവികാസങ്ങള്‍ ന്യായീകരി 
ക്കുന്നില്ല. 

കഴിഞ്ഞ രണ്ടുപതിറ്റാണ്ടിലേറെയായി ജാംഷെഡ്പൂരിലെ തൊഴിലുടമകള്‍ 
അംഗീകൃത യുണിയന്‍ പദവി ചില പ്രത്യേക വിഭാഗം ട്രേഡ്‌ യൂണിയനുകള്‍ക്കു 
നല്‍കാന്‍ ശ്രമിച്ചുവരികയായിരുന്നുവെന്നത്‌ പരക്കെ അറിയാവുന്ന കാര്യമാണ്‌. 
തൊഴിലാളികളുടെ വിശ്വാസം നേടാന്‍ ഇവര്‍ക്കു കഴിഞ്ഞിട്ടില്ലെന്ന്‌ ആവര്‍ത്തിച്ചു 
വ്യക്തമായിട്ടും വ്യവസായികള്‍ അവരെയാണ്‌ അംഗീകരിച്ചു വന്നത്‌, പലപ്പോഴും 
സംശയാസ്പദമായ മാര്‍ഗ്ഗങ്ങളിലൂടെ. അതുകൊണ്ട്‌ ജാംഷെഡ്പൂരിലെ ട്രേഡ്‌ 
യൂണിയന്‍ രംഗം കലുഷമായിത്തീര്‍ന്നിട്ടുണ്ടെങ്കില്‍ അതിനു പ്രധാനകാരണം 
വ്യവസായികളുടെ നയം തന്നെയാണ്‌. ടാറ്റയാണുതാനും അവരില്‍ പ്രധാനി. 
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എല്ലാ നിബന്ധനകളും പാലിച്ചുകൊണ്ടുള്ള പ്രസിഡന്റ്‌ തെരഞ്ഞെടുപ്പില്‍ 
ജനകീയ ഐക്യമുന്നണിയുടെ മാര്‍ക്‌സിസ്റ്റ്‌ സ്ഥാനാര്‍ഥിയായിരുന്ന സാല്‍വദോര്‍ 
അയന്ദെയുടെ വിജയം അടിയന്തരവും ദീര്‍ഘകാലികവുമായ ഒട്ടേറെ സാധ്യത 
കള്‍ ഉയര്‍ത്തുന്നു. സമ്പന്നരായ വാണിജ്യ, ഭൂവുടമ വര്‍ഗ്ഗങ്ങളുടെ അടിയന്തര 
പ്രതികരണങ്ങള്‍ പ്രതീക്ഷിക്കാവുന്നപോലെ സംഭഭ്രമജനകമായിരുന്നു -- ബാങ്ക്‌, 
നിക്ഷേപങ്ങള്‍ പിന്‍വലിക്കുക, വിദേശയാത്രയ്ക്കുളള തയ്യാറെടുപ്പുകള്‍ നടത്തു 
കു, അയന്ദെ പ്രസിഡന്റായി നവംബര്‍ ന്‌ സ്ഥാനമേല്‍ക്കുന്നത്‌ തടയണമെന്ന്‌ 
ചിലിയന്‍ സൈന്യത്തിനു പ്രതീക്ഷാനിര്‍ഭരമായ സൂചനകള്‍ നല്‍കുക തുട 
ങ്ങിയവ. തെരഞ്ഞെടുപ്പില്‍ ഒരു സ്ഥാനാര്‍ഥിക്കും കേവല ഭൂരിപക്ഷമില്ലെങ്കില്‍ 
ഏറ്റവും മുന്നിലുളള രണ്ടുപേരില്‍ നിന്നു പ്രസിഡന്റിനെ തെരഞ്ഞെടുക്കണമെ 
ന്നാണ്‌ ചിലിയിലെ ഭരണഘടന അനുശാസിക്കുന്നത്‌. പോള്‍ ചെയ്ത 29. ലക്ഷം 
വോട്ടുകളില്‍ അയന്ദെയ്ക്ക്‌ 36.3 ശതമാനം ലഭിച്ചു. യാഥാസ്ഥിതിക സ്ഥാനാര്‍ത്ഥി 
യായിരുന്ന ജോര്‍ജ്‌ അലെസാന്ദ്ിക്ക്‌ 34.9 ശതമാനവും ക്രിസ്ത്യന്‍ ഡെമോക്രാറ്റിക്‌ 
സ്ഥാനാര്‍ഥിയായിരുന്ന റഡോമിനോ ടോമിക്കിന്‌ 27.8 ശതമാനവും വോട്ടുകള്‍ 
കിട്ടി. ടോമിക്കിന്റെ ഇടതുചായ്വ്‌ അത്ര ശക്തമായ പിന്തുണ ഉളവാക്കിയില്ല. ചിലി 
യിലെ സെനറ്റും പ്രതിനിധിസഭയും അയന്ദെയെ പിന്താങ്ങുമെന്ന്‌ ഏതാണ്ട്‌ ഉറ 
പ്ലാണ്‌. ഇടതു മുന്നണിയിലെ 85 അംഗങ്ങള്‍ ഇപ്പോള്‍ തന്നെ അദ്ദേഹത്തിന്‌ 
പിന്തുണ പ്രഖ്യാപിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. വലതുപക്ഷ ദേശീയ കക്ഷിയിലെ 40 പേര്‍ അലെ 
സാന്ദ്രയെ പിന്താങ്ങാന്‍ ബാധ്യസ്ഥരാണ്‌. പിന്നുളളത്‌ ക്രിസ്ത്യന്‍ ഡെമോക്രാ 
റ്ലുകളുടെ 75 അംഗങ്ങളാണ്‌. അവര്‍ യാഥാസ്ഥ്‌ ഭരണമാറ്റത്തെ അനു 
കൂലിക്കാനാണ്‌ സാധ്യത. ഭരണഘടനാ പ്രക്രിയയില്‍ തങ്ങള്‍ ഇടപെടില്ലെന്ന 
മുതിര്‍ന്ന സൈനികമേധാവികളുടെ പ്രസ്താവനയും അയന്ദെക്ക്‌ അനുകൂലമായ 
സംഭവവികാസമാണ്‌. 

അതുകൊണ്ട്‌ ചിലിയുടെ കളങ്കമറ്റ ഭരണഘടനാവ്യവസ്ഥ ഒരു മാര്‍ക്സിസ്റ്റ്‌ 
പ്രസിഡന്റിനെ അധികാരത്തിലേറ്റുമെന്നതാണ്‌ അടിയന്തരസാധ്യത. ഇതാദ്യമാ 
യല്ല ചിലിയിലോ മറ്റു തെക്കെ അമേരിക്കന്‍ രാജ്യങ്ങളിലോ ഇടതുപക്ഷ സര്‍ക്കാര്‍ 
അധികാരത്തില്‍ വരുന്നത്‌. 1938 മുതല്‍ 1940 വരെ ചിലിയില്‍ പരിവര്‍ത്തനവാദി 
യായ പെഡ്രോ അശഗ്വിരെ സെര്‍ഡായുടെ നേതൃത്വത്തിലുളള ജനകീയ മുന്നണി 
സര്‍ക്കാരും 1932ല്‍ “സോഷ്യലിസ്റ്റ്‌ റിപ്പബ്ലിക്ക്‌" എന്ന്‌ വീശേഷിപ്പിക്കപ്പെട്ട മര്‍മ 
ഡ്യൂക്‌ ഗ്രോവിന്റെ ്രസ്വകാല സര്‍ക്കാരും നിലവില്‍ വന്നിരുന്നു. നാടുവാഴി 
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യ്ത അം 


കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാര്ഗം 


സമുഹത്തിന്റെ അവശിഷ്ടങ്ങളില്‍ ചിലത്‌ ഇല്ലായ്മചെയ്യുന്നതില്‍ ഈ രണ്ട്‌ 
സര്‍ക്കാരുകളും വിജയിച്ചു. ഭൂപരിഷ്കരണ നടപടികള്‍ പരിപൂര്‍ണ വിജയമായി 
ല്ലേങ്കിലും, നടപ്പാക്കുകയുണ്ടായി. ചില കുടുംബങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഇപ്പോഴും വിപുലമായ 
ഭൂസ്വത്തുണ്ട്‌. പുതുതായി ഉയര്‍ന്നുവരുന്ന നാഗരിക രാഷ്ട്രീയ ബോധത്തെ 
തൃപ്തിപ്പെടുത്തുന്നതിനായി ചില പുതിയ നടപടികള്‍ സ്വീകരിച്ചു. വെളളക്കോ 
ഉര്‍ ജീവനക്കാര്‍ക്ക്‌ 1930കളില്‍തന്നെ മിനിമം വേതനനിയമം ഏര്‍പ്പെടുത്തിയ 
ലോകത്തിലെ ആദ്യത്തെ രാജ്യമാണ്‌ ചിലി. സാധാരണ തൊഴിലാളികള്‍ക്ക്‌ 
ഇതേര്‍പ്പെടുത്തിയത്‌ വളരെ പിന്നീട്‌, 195ടലാണെങ്കിലും. 

ചിലിയില്‍ സൈനിക കലാപങ്ങള്‍ നടന്നിട്ടുണ്ട്‌. ഏറ്റവും അവസാനത്തേത്‌ 
1932ലായിരുന്നു. എങ്കിലും കഴിഞ്ഞ നാലുപതിറ്റാണ്ടായി ഭരണഘടനയേയും 
പാര്‍ലമെന്റിനേയും അംഗീകരിക്കുന്ന അന്തരീക്ഷമാണുളളത്‌. ഭരണഘടനാപര 
മായ ഈ നിയ്യന്രണങ്ങള്‍ അധികാരമൊഴിയുന്ന ക്രിസ്ത്യന്‍ ഡെമോക്രാറ്റ്‌ പ്രസി 
ഡന്റ്‌ എഡ്വേഡോ ഫ്രൈയുടെ 'സ്വാത്രത്്യവിപ്ലവം" എന്ന ആശയത്തെ മയപ്പെ 
ടുത്താനിടയാക്കി. അദ്ദേഹത്തിന്റെ പരിവര്‍ത്തനാത്മകമായ നിര്‍ദ്ദേശങ്ങള്‍ നിയ 
മസഭ ലഘൂകരിച്ചു. അയന്ദെ തന്റെ തെരഞ്ഞെടുപ്പു പ്രഖ്യാപനത്തില്‍ വാഗ്ദാനം 
ചെയ്ത കൂടുതല്‍ പരിവര്‍ത്തനാത്മകമായ നടപടികള്‍ക്ക്‌ വോട്ടര്‍മാര്‍ ഇപ്പോള്‍ 
പിന്തുണ പ്രഖ്യാപിച്ചിരിക്കുകയാണ്‌. ചിലിയുടെ കയറ്റുമതി വ്യവസായത്തെയും 
ചെമ്പുഖനികളെയും പൂര്‍ണമായി ദേശസാല്‍ക്കരിച്ചുകൊണ്ട്‌ സമ്പത്തിന്റെ 
പുനര്‍വിതരണവും അവയില്‍ ഉള്‍പ്പെടുന്നു. മുന്‍ സര്‍ക്കാരിന്റെ ദേശസാല്‍ക്ക 
രണ നടപടികള്‍ക്കു ശേഷവും അനാകൊന്‍ഡ, കെന്നകോട്ട എന്നീ രണ്ട്‌ വന്‍ 
അമേരിക്കന്‍ വ്യവസായ സംഘങ്ങളുടെ നിയ്രന്രണത്തിലാണ്‌ ഇവയിന്നും. വലിയ 
ചിലിയന്‍ കമ്പനികളും ദേശസാല്‍ക്കരിക്കപ്പെടാന്‍ സാധ്യതയുണ്ട്‌. 

രാജ്യത്തിന്റെ സാമൂഹിക സാമ്പത്തിക ഘടന മാറ്റുന്നതിനുളള ഈ നടപടി 
കളും മറ്റും നടപ്പിലാവുമോയെന്നത്‌ തര്‍ക്കവിഷയമാണ്‌. ഭരണഘടനാ മാര്‍ഗ്ഗങ്ങ 
ളിലൂടെ ചിലിയില്‍ യഥാര്‍ത്ഥസാമൂഹിക വിപ്ലവത്തിന്‌ സാധ്യതയുണ്ടെന്ന്‌ ഫിദെല്‍ 
കാസ്ട്രോ അംഗീകരിച്ചുവെങ്കിലും ഒരു മാര്‍ക്സിസ്റ്റ്‌ പ്രസിഡന്റിനെ അധികാര 
ത്തിലേറ്റുവാന്‍ അനായാസം സഹായിച്ച അതേ ഭരണഘടനാതത്ത്വങ്ങള്‍ തന്നെ 
ചിലിയിലെ പാവപ്പെട്ട കര്‍ഷകര്‍ക്കും തൊഴിലാളികള്‍ക്കും നേരിട്ട്‌ പ്രയോജനപ്പെ 
ടുന്ന നടപടികള്‍ തടസ്സപ്പെടുത്താന്‍ സാധ്യതയുണ്ട്‌. അത്‌ മുന്‍കൂട്ടി കണ്ട്‌ ഇപ്പോള്‍ 
തന്നെ അയന്ദെ അനുരഞ്ജനാപരമായ പ്രസ്താവനകള്‍ നടത്തിയിട്ടുണ്ട്‌. “ചിലി 
യില്‍ ഒരു മാര്‍ക്‌സിസ്റ്റ്‌ സര്‍ക്കാര്‍ ഉണ്ടായിരിക്കുന്നതല്ല. ആറു പാര്‍ട്ടികള്‍ ചേര്‍ന്ന 
ജനകീയ ഐക്യമുന്നണി പിന്താങ്ങുന്ന ഒരു സര്‍ക്കാര്‍ മാത്രമായിരിക്കും ഉണ്ടാവു 
ക. അതിന്റെ പരിപാടി സോഷ്യലിസ്റ്റോ കമ്യൂണിസ്റ്റോ സമൂലപരിവര്‍ത്തനപരമോ 
ആയിരിക്കില്ല." ഈ പ്രസ്താവനകള്‍ ഭയവിഹ്വലമായ പ്രതികരണങ്ങളെ ശാന്തമാ 
ക്കാന്‍ വേണ്ടിയുളള രാഷ്ട്രീയതന്ത്രം മാത്രമായിരിക്കാം. ര്രസ്വകാല രാഷ്ട്രീയ 
ലക്ഷ്യങ്ങള്‍ക്കുവേണ്ടി തെരഞ്ഞെടുപ്പു വാഗ്ദാനങ്ങള്‍ പിന്‍വലിക്കുന്നതിനുള്ള 
മുന്നോടിയാണെന്നും വരാം. നിലവിലുളള രാഷ്ര്രീയസ്ഥാപനങ്ങളിലൂടെ സാമു 
ഹികവിപ്പവം നടപ്പാക്കാന്‍ അയന്ദെയ്ക്ക്‌ കഴിയുന്നില്ലെങ്കില്‍ നേട്ടം കൊയ്യുന്നത്‌ 
വിപ്ലവ ഇടതുപക്ഷ പ്രസ്ഥാനമായ എം.ഐ.ആറിന്റെ പോരാളികളായിരിക്കും. 
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അമേരിക്ക ചിലിയില്‍ നേരിട്ട്‌ ഇടപെടുകയോ അര്‍ജന്റീനയുടെ പിന്തുണ 
യോടെ അട്ടിമറി പ്രവര്‍ത്തനങ്ങള്‍ പ്രോത്സാഹിപ്പിക്കുകയോ ചെയ്യുമെന്ന ഭയാ 
ശങ്കകളുണ്ട്‌. അര്‍ജന്റീനക്ക്‌ ചിലിയുമായി 3000 മൈല്‍ അതിര്‍ത്തിയുണ്ട്‌. ജന 
റല്‍ റോബര്‍ട്ടോ ലെവിങ്സ്റ്റന്റെ പട്ടാളഭരണമാണവിടെ. തെരഞ്ഞെടുപ്പുഫലം 
അറിഞ്ഞ മാത്രയില്‍ അദ്ദേഹം തുറന്നു പ്രഖ്യാപിച്ചത്‌ ഇപ്രകാരമാണ്‌: “ഇതൊരു 
മഹാവിപത്താണ്‌. ലാറ്റിനമേരിക്കയില്‍ ഒന്നിനു പകരം രണ്ട്‌ കാസ്ട്രോമാരുണ്ടെ 
ന്നാണ്‌ ഇതിനര്‍ത്ഥം.” വിദേശ ഇടപെടലിനെക്കുറിച്ചുളള ഈ ഭയാശങ്കകള്‍ മിക്ക 
വാറും അതിശയോക്തിപരമാണ്‌. അമേരിക്കക്കാര്‍ അര്‍ത്ഥപൂര്‍ണമായ മൌനം പാലി 
ക്കുകയാണ്‌. ചിലിയെപ്പോലെ കുന്നും മലകളും നിറഞ്ഞ ഒരു വലിയ രാജ്യത്ത്‌ 
സൈനികമായി ഇടപെടുകയെന്നത്‌ അസാധ്യം തന്നെയെന്ന്‌ അവര്‍ മനസ്സിലാ 
ക്കിയിരിക്കും. ഡൊമിനിക്കന്‍ റിപ്പബ്ലിക്കില്‍ 1965 ഏപ്രിലില്‍ ഇടപെട്ടതിന്റെ തിക്താ 
നുഭവവും അവര്‍ക്കുണ്ട്‌. താരതമ്യേന ചെറുതും അനായാസം കടന്നുചെല്ലാവു 
ന്നതുമായിട്ടും അത്‌ വതുരെ ദുഷ്കരമായിരുന്നു. അര്‍ജന്റീനയിലെ സൈനിക ഭര 
ണത്തിനും തൊഴില്‍ പ്രശ്നങ്ങളും മറ്റു ആഭ്യന്തര ഭിന്നതകളും നേരിടേണ്ടതു 
ണ്ട്‌. മാത്രമല്ല പ്രമുഖ ട്രേഡ്‌ യൂണിയന്‍ നേതാവായ ജോസ്‌ അലന്‍സോയുടെ 
അടുത്തയിടെ നടന്ന കൊലപാതകം സാഹചര്യങ്ങളെ വീണ്ടും വഷളാക്കിയിട്ടു 
ഉളതുകൊണ്ട്‌ ചിലിയില്‍ ഇടപെടുന്നകാര്യം അവര്‍ ഗൌരവമായി പരിഗണിക്കാ 
നിടയില്ല. 


വാല്യം 5 ലക്കം 35 
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വിദ്യാഭ്യാസത്തിന്റെ രണ്ടു ലോകങ്ങള്‍ 
1970 ഒക്ടോബര്‍ 24 


"പ്രശ്നങ്ങള്‍ പരിഹരിക്കുന്നതിനെക്കാള്‍ അവ സൃഷ്ടിക്കുന്നതില്‍ താല്പ 
രരായ ശക്തികളുമായി” ഒരു വര്‍ഷം നീണ്ടുനിന്ന പോരാട്ടത്തിനുശേഷം നടന്ന 
ഡല്‍ഹി സര്‍വ്വകലാശാല വൈസ്‌ ചാന്‍സലര്‍ കെ.എന്‍. രാജിന്റെ രാജി സര്‍വ്വക 
ലാശാലയുടെ പ്രശ്‌നങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ ചുടേറിയ ചര്‍ച്ചക്ക്‌ വഴിവച്ചിരിക്കുകയാണ്‌. 
പക്ഷെ ഡല്‍ഹി ഇക്കാര്യത്തില്‍ തനിച്ചല്ല. ഉത്തര്‍പ്രദേശ്‌, ബംഗാള്‍, ബീഹാര്‍, 
മധ്യപ്രദേശ്‌, രാജസ്ഥാന്‍, ഹരിയാന തുടങ്ങിയ സംസ്ഥാനങ്ങളിലെ സര്‍വ്വകലാ 
ശാലകളില്‍ ഇക്കഴിഞ്ഞ ഏതാനും മാസങ്ങളായി കുഴപ്പങ്ങള്‍ ആവര്‍ത്തിക്കുകയു 
ണ്ടായി. ഏതാനും വര്‍ഷം മുമ്പുവരെ ഉണ്ടായിരുന്ന അവസ്ഥയില്‍ നിന്നു വ്ൃത്യ 
സ്തമായി തെക്കന്‍ സര്‍വ്വകലാശാലകളും ശാന്തമായിരുന്നില്ല. അണ്ണാമലയും 
ബാംഗ്ലൂരും ഉസ്മാനിയയും ഓരോരോ പ്രശ്നത്തെച്ചൊല്ലി പ്രക്ഷോഭങ്ങള്‍ക്കും 
അക്രമങ്ങള്‍ക്കും സാക്ഷ്യം വഹിച്ചു. അനേകം സര്‍വ്വകലാശാലകള്‍ അടച്ചിടേ 
ണ്ടിവന്നു. പരീക്ഷകള്‍ മാറ്റിവയ്ക്കേണ്ടിവന്നു. അക്രമങ്ങള്‍ അമര്‍ച്ചചെയ്യാനും 
ആക്രമണ വിധേയരായ വൈസ്ചാന്‍സലര്‍മാരെ സംരക്ഷിക്കുവാനും സര്‍വ്വക. 
ലാശാലകളുടെ സ്വത്ത്‌ സംരക്ഷിക്കുവാനും പോലീസിനെ വിളിക്കേണ്ടിവന്നിട്ടു 
ണ്ട്‌. കുഴപ്പങ്ങളുടെ കാരണം വ്ൃത്ൃയസ്തമായിരുന്നിരിക്കാം. പക്ഷെ നാടൊട്ടുക്കു 
മുളള സര്‍വ്വകലാശാലാ സമൂഹങ്ങളുടെ പൊതുസ്വഭാവം ഏതു നിസ്സാരസംഭവ 
ത്തിന്റെയും പേരില്‍ ആളിക്കത്തുവാനിടയാക്കുന്ന തരത്തിലുളളതാണെന്ന്‌ സുവ്യ, 
ക്തമാണ്‌. 

ഈ കുഴപ്പങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഒരു പശ്ചാത്തലമുണ്ട്‌. ഒന്നൊഴിയാതെ എല്ലാ സര്‍വ്വക 
ലാശാലകളിലും വിദ്യാര്‍ത്ഥികളുടെയും പഠനവകുറപ്പുകളുടെയും കോളേജുക 
ളുടെയും എണ്ണത്തില്‍ വന്‍ വര്‍ധനവുണ്ടായിട്ടുണ്ട്‌. മാനവികശാനത്ര കോഴ്സു 
കളിലെ പ്രവേശനം 1960-61 നും 1968-69നുമിടക്ക്‌ 130 ശതമാനം കണ്ട്‌ ഉയര്‍ന്നു, 
അതായത്‌, 74 ലക്ഷത്തില്‍ നിന്ന്‌ 169 ലക്ഷത്തിലേക്ക്‌ കുതിച്ചുയര്‍ന്നു. 
ഇതില്‍നിന്നു വ്യത്യസ്തമായി സാങ്കേതികവിദ്യാഭ്യാസ രംഗത്ത്‌ എഞ്ചിനീ 
യര്‍മാര്‍ക്കും മറ്റുമിടയിലെ തൊഴിലില്ലായ്മയുടെ വര്‍ദ്ധനവ്‌ തുടര്‍ന്നുളള വികാ 
സത്തിന്‌ തടയിട്ടിട്ടുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ പൊതുപഠനരംഗത്ത്‌ തൊഴിലവസരങ്ങളുടെ 
കുറവ്‌ പ്രവേശനത്തെ ബാധിച്ചതായി തോന്നുന്നില്ല. സാങ്കേതിക വിദ്യാഭ്യാസ 
സ്ഥാപനങ്ങളിലെ പ്രവേശനം നാലാം പദ്ധതിക്കാലത്ത്‌ 1968-69 ലെ നിലവാര 
ത്തില്‍ പരിമിതപ്പെടുത്തുന്നതിന്‌ ആസൂത്രണ കമ്മീഷന്‍ നിര്‍ദ്ദേശിച്ചുവെങ്കിലും 

പൊതുപാഠ്യപദ്ധകളിലേക്കുളള പ്രവേശനം 1973-74ല്‍ 60 ശതമാനമായി ഉയര്‍ത്തു 
വാന്‍ പദ്ധതിയിടുന്നു. 
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തൊഴില്‍ലഭ്യത പരിഗണിക്കാതെ തന്നെ ഉന്നത വിദ്യാഭ്യാസത്തിനുളളു അവ 
സരങ്ങള്‍ സോഷ്യലിസത്തിന്റെയും സമത്വത്തിന്റെയം മുഖമുദ്രയായി വികസി 
ച്ചുകൊണ്ടേയിരിക്കണമെന്ന വികാരം നിലവിലുണ്ടെന്ന്‌ വ്യക്തമാണ്‌. എങ്കിലും 
സമത്വസുന്ദരമായ സമൂഹം കെട്ടിപ്പടുക്കുന്നതിന്‌ സര്‍വ്വകലാശാലാവിദ്യാഭ്യാസം 
വികസിപ്പിക്കുകയെന്നത്‌ ചെലവേറിയതും ദുര്‍ബ്ദലവുമാണെന്ന്‌ അല്പം ചിന്തി 
ച്ചാല്‍ മനസ്സിലാകും. സര്‍വ്വകലാശാലാ വിദ്യാഭ്യാസ മേഖലയില്‍ എത്രമാത്രം 
മൂതല്‍മുടക്കിയിട്ടും 1968-69 ല്‍ നും 23നുമിടയ്ക്കുളളു ജനസംഖ്യയിലെ 2.9 
ശതമാനം മാത്രമായിരുന്നു സര്‍വ്വകലാശാലാ വിദ്യാര്‍ത്ഥികള്‍. നാലാം പദ്ധതി 
വിഭാവനം ചെയ്യുന്ന കൂടുതല്‍ വികസനം ഇത്‌ 3.9 ശതമാനത്തിലേക്കു മാത്രമേ 
ഉയര്‍ത്തു. അതായത്‌, സര്‍വ്വകലാശാലാ വിദ്യാഭ്യാസം വളരെ ചെറിയ വിഭാഗ 
ത്തിന്റെ നേട്ടമായി നിലനില്ക്കുന്നു. സ്കോളര്‍ഷിപ്പുകളും മറ്റു വിദ്യാഭ്യാസാനു 
കൂല്യങ്ങളും എത്ര അനുവദിച്ചിട്ടും കലാശാലകളില്‍ ചെലവഴിക്കുന്ന വര്‍ഷങ്ങ 
ളിലെ ചെലവ്‌ താങ്ങാനും വരുമാനം വേണ്ടെന്നുവെക്കാനും കഴിയുന്നവര്‍ മാത്ര 
മാണ്‌ കാമ്പസുകളില്‍ തിങ്ങി നിറയുന്നതെന്ന്‌ ഓര്‍മ്മിച്ചാല്‍ ഇതു വ്യക്തമാകും. 
മാത്രമല്ല, തൊഴിലവസരങ്ങളുടെ പരിമിതി കണക്കിലെടുത്താല്‍, സര്‍വ്വക 
ലാശാലാ വിദ്യാഭ്യാസത്തിനുവേണ്ടിയുള്ള നെട്ടോട്ടം അതു ലഭിക്കുന്ന ചെറിയ 
വിഭാഗത്തിനുപോലും പ്രയോജനപ്പെടുന്നില്ലെന്നതാണ്‌ വാസ്തവം. ഓരോ 
വര്‍ഷവും പുറത്തിറങ്ങുന്ന ബി.എക്കാരുടെയും എം.എക്കാരുടെയും വര്‍ധനവിന്റെ 
ഏറ്റവും പ്രത്യക്ഷമായ ഫലം ഓരോ ജോലിക്കുമുള്ള ഉദ്യോഗാര്‍ത്ഥികളുടെ വിദ്യാ 
ഭ്യാസയോഗ്യത ഉയര്‍ന്നുകൊണ്ടേയിരുന്നുവെന്നതാണ്‌. മുന്‍പ്‌ മ്രടിക്കുലേഷന്‍ 
മതിയാകുമായിരുന്ന ജോലികള്‍ ഇന്നുകിട്ടുന്നത്‌ ബിരുദക്കാര്‍ക്കും ബിരുദാനന്ത 
രബിരുദക്കാര്‍ക്കുമാണ്‌. ഈ സാഹചര്യത്തിന്റെ മറ്റൊരുവശം വിദ്യാസമ്പന്നരുടെ 
തൊഴിലില്ലായ്മ പരിഹരിക്കുന്നതിനുള്ള സര്‍ക്കാര്‍നയത്തിന്റെ ഭാഗമായി ഉന്നത 
വിദ്യാഭ്യാസയോഗ്യതയുള്ളവര്‍ക്കു നല്‍കുന്ന പ്രത്യേക പ്രചോദനമാണ്‌. വിശേ 
ഷിച്ചും എഞ്ചിനീയറിങ്ങ്‌ ബിരുദവും ഡിപ്ലോമയും ഉള്ളവര്‍ തങ്ങളുടെ വിദ്യാഭ്യാ 
സയോഗ്യത അനിവാര്യമല്ലാത്തതോ അപ്രസക്തമോ ആയ ഇടങ്ങളിലേക്ക്‌ പോവു 
കയെന്നതാണ്‌. ചില സംസ്ഥാന സര്‍ക്കാരുകള്‍ തൊഴിലുടമകള്‍ക്ക്‌ ശമ്പളത്തിന്റെ 
ഒരംശം തിരിച്ചുനല്‍കുന്നുണ്ട്‌. കുറഞ്ഞ യോഗ്യതയും ശമ്പളവുമുള്ള തസ്തിക 
കളില്‍ എഞ്ചിനീയര്‍മാരെ നിയമിക്കുന്നത്‌ പ്രോത്സാഹിപ്പിക്കുകയെന്നതാണ്‌ 
ഇതിന്റെ ലക്ഷ്യം. ഇന്ത്യന്‍ എണ്ണക്കമ്പനിയുടെ പുതിയ പദ്ധതിയനുസരിച്ച്‌ പുതിയ 
പെട്രോള്‍ പമ്പുകള്‍ അനുവദിക്കുമ്പോള്‍ എഞ്ചിനീയര്‍മാര്‍ക്കും മറ്റു ബിരുദധാ 
രികള്‍ക്കും മുന്‍ഗണന നല്‍കുന്നു. അതനുസരിച്ച്‌, മറ്റ്‌ ചെറുകിടവ്യവസായി 
കള്‍ക്കും സ്വയംതൊഴില്‍ കണ്ടെത്തിയവര്‍ക്കും പോലും ലഭ്യമാകാത്ത ഉദാരമായ 
വായ്പയും മറ്റും നല്‍കുവാന്‍ ബാങ്കുകളോട്‌ ആവശ്യപ്പേട്ടിട്ടുണ്ട്‌. പക്ഷെ, 
പെട്രോള്‍ പമ്പ്‌ നടത്തുന്നതിന്‌ ചെലവേറിയതും സര്‍ക്കാര്‍ ധനസഹായം നല്‍കി 
യതുമായ അഞ്ചുവര്‍ഷ എഞ്ചിനീയറിങ്‌ ബിരുദമാവശ്യമില്ല -- ഈ പെട്രോള്‍ 
പമ്പുകള്‍ പിന്നീട്‌ വാഹന റിപ്പയര്‍ സ്ഥാപനങ്ങളും മറ്റുമായി മാറുമെന്ന പ്രതീ 
ക്ഷയുണ്ടെങ്കില്‍ കൂടി. വളരെയേറെ എഞ്ചിനീയര്‍മാരും മറ്റു വിദ്യാഭ്യാസ യോഗ്യ, 
തയുള്ളവരും ഉണ്ടെന്നും അവര്‍ എന്തെങ്കിലും തൊഴില്‍ കണ്ടെത്തിയില്ലെങ്കില്‍ 
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കൃഷ്ണതരാജിമ്റെ്‌ പ്രതമാര്‍ഗം 


തൊഴില്‍ രഹിതരായി നിലനില്ക്കുമെന്നുമുള്ള ന്യായീകരണം മാത്രമേ ഇതിനുള്ളൂ. 
സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയുടെ ആവശ്യങ്ങളും വ്ജ്യാസമ്പന്നരുടെ കഴിവുകളും അഭി 
രുചികളും പരിഗണിക്കാതെ ഉന്നതവിദ്യാഭ്യാസരംഗം വികസിപ്പിക്കണമെന്ന 
സോഷ്യലിസ്റ്റ്‌ വാദഗതിയുടെ കാപട്യം വിദ്യാഭ്യാസമേഖലയിലെ മറ്റൊരു ലോക 
ത്തെക്കുറിച്ച്‌ പഠിക്കുമ്പോള്‍ വ്യക്തമാകും. 1969 വരെ ഇവിടുത്തെ ജനസംഖ്യ 
യില്‍ മുന്നില്‍ രണ്ടും പൂര്‍ണമായി നിരക്ഷരരായിരുന്നു. ഭരണഘടനയിലെ നിർദ്ദേ 
ശകതത്ത്വമനുസരിച്ച്‌ 1960 ആകുമ്പോള്‍ 14 വയസ്സുവരെയുള്ള എല്ലാ കുട്ടികള്‍ക്കും 
നിര്‍ബന്ധിത, സൌജന്യ വിദ്യാഭ്യാസം നല്‍കേണ്ടതാണ്‌. എന്നാല്‍ 1968-69 ല്‍ 
നും 14നുമിടയ്ക്കുള്ള മൂന്നിലൊന്നു കൂട്ടികള്‍ മാത്രമാണ്‌ മിഡില്‍ സ്‌കൂള്‍തലം 
വരെയെത്തിയത്‌. നാലാം പദ്ധതിയുടെ അവസാനമായാല്‍പോലും ഇത്‌ 42 ശത 
മാനമായേ ഉയരു. ഇത്‌ സ്‌കൂള്‍ പ്രവേശനകണക്കാണെന്ന്‌ കൂടി പറയേണ്ടതു 
ണ്ട്‌. മിഡില്‍ സ്‌കൂള്‍ വിദ്യാഭ്യാസം എര്രപേര്‍ പൂര്‍ത്തിയാക്കുമെന്ന്‌ ഉറപ്പില്ല. കേന്ദ 
വിദ്യാഭ്യാസമ്രന്തി അടുത്തകാലത്ത്‌ പല തവണ സമ്മതിച്ച ഒരു കാര്യമുണ്ട്‌. 
കഴിഞ്ഞ ഏതാനും വര്‍ഷങ്ങളായി പ്രാഥമിക വിദ്യാഭ്യാസരംഗത്തെ പുരോഗതി 
മന്ദഗതിയിലാണ്‌. എന്തായാലും പ്രാഥമിക വിദ്യാലയങ്ങളിലെ പ്രവേശനക്കണ 
ക്കുകള്‍ക്ക്‌ വലിയ അര്‍ത്ഥമൊന്നുമില്ല. പകുതി പ്രാഥമികവിദ്യാലങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഒരു 
തരത്തിലുമുള്ള കെട്ടിടംപോലുമില്ലെന്ന വിദ്യാഭ്യാസമ്രന്രിയുടെ കുറ്റസമ്മത 
ത്തില്‍നിന്നു ഇതറിയാം. എത്ര സ്കൂളുകളിലാണ്‌ അദ്ധ്യാപകരില്ലാത്തത്‌ എന്നും 
എത്രയിടത്താണ്‌ അത്യാവശ്യം വേണ്ട പഠനസാമ്രഗികളില്ലാത്തത്‌ എന്നും 
അദ്ദേഹം പറഞ്ഞില്ല. 
ഇപ്പറഞ്ഞവയാണ്‌ വിദ്യാഭ്യാസരംഗത്തെ രണ്ട്‌ ലോകങ്ങള്‍. രണ്ടും ഒരു 
പോലെ അര്‍ത്ഥശൂന്യമാണ്‌. ഒന്നില്‍, പൊതുമുതല്‍ നിര്‍ലോപം ചെലവഴിക്കു 
ന്നതും ജനസംഖ്യയിലെ ചെറുതെങ്കിലും രാഷ്ട്ടരീയസ്വാധീനമുള്ള വിഭാഗത്തെ 
തൃപ്തിപ്പെടുത്തുന്നതുമായ സര്‍വ്വകലാശാലാ വിദ്യാഭ്യാസത്തിന്റെ ലക്ഷ്യരഹി 
തമായ വികാസമാണുള്ളത്‌. സാങ്കേതിക വിദ്യാഭ്യാസത്തില്‍നിന്നു വ്ൃത്യസ്ത 
മായി ഈ രംഗത്ത്‌ മാനവവിഭവശേഷി ആസൂത്രിതമായി പ്രയോജനപ്പെടുത്തു 
ന്നതിന്റെ സൂചനപോലുമില്ല. സമ്പദ്വ്യവസ്ഥ എത്ര ത്വരിത ഗതിയില്‍ വികസി 
പ ആധുനികമാവുകയും ചെയ്താലും തങ്ങളുടെ വിദ്യാഭ്യാസയോഗ്യ 
കം മ 
ൃയതയില്ല. ഈ സാഹചര്യത്തില്‍ 
സര്‍വ്വക ലാശാലാവിദ്യാഭ്യാസത്തിന്റെ നിലവാരം ഉയര്‍ത്തുന്നതിനു നട 
ത്തുന്നതിനുള്ള ദൃഡഃശ്രമങ്ങള്‍പോലും പരാജയപ്പെടുകയേ ഉള്ളൂ. അതുകൊണ്ടു 
തന്നെ സര്‍വ്വകലാശാലാ ഭരണത്തിന്റെയും നടപടിക്രമങ്ങളുടെയും നവീകരണ 
ത്തിലൂടെ വിദ്യാര്‍ത്ഥികളെ പ്രചോദിപ്പിക്കുവാനുള്ള ശ്രമങ്ങളും പരാജയപ്പെടും. 
മറുവശത്താണ്‌, ജനസംഖ്യയിലെ മുന്നില്‍ വരുന്ന നിരക്ഷരരുടെയും പ്രാഥ 
മികവിദ്യാഭ്യാസം ഉപേക്ഷിച്ച്‌ നിരക്ഷരതയിലേക്ക്‌ കൂപ്പുകുത്തുന്നവരുടെയും 
ലോകം. ഇന്നത്തെ അവസ്ഥയില്‍, പ്രൈമറി, മിഡ്ഡില്‍ വിദ്യാദ്യാസവും-മ്രടിക്കു 
രിം മം വിദ്യാര്‍ത്ഥി പഠനം തുടര്‍ന്ന്‌ ബി.എയോ എം, 
എയോ പൂര്‍ത്തിയാക്കുമ്പോള്‍ മാത്രമാണ്‌. മറ്റുള്ളവര്‍ക്ക്‌ സ്കൂള്‍ പഠനമെന്നത്‌ 
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അ്ന്തുനനന്തയ്തന്നന്നുനനന്തന്ന്തനനത്്‌ 


കൃഷ്ണാരാജിന്റെ പ്ൃതമാര്ഗം 


ഭാവിപദ്ധതികളുമായി ബന്ധമില്ലാത്ത ചടങ്ങുമാത്രമാണ്‌. അടിസ്ഥാനവിദ്യാഭ്യാ 


സത്തെ കുറിച്ചുള്ള പതിറ്റാണ്ടുകള്‍ നീണ്ട ചര്‍, 
ഭ്യാസം തൊഴിലധിഷ്ഠിതമാക്കുന്നതിന്‌ “ആദ്യപദ്ധതികള്‍”-- അതും കിഴക്കന്‍ 


മൂശേഷവും സ്‌കൂള്‍ വിദ്യാ 


ജര്‍മ്മനിയിലെ വിദഗ്ദ്ധരുടെ സഹായത്തോടെ -- തുടങ്ങുമെന്ന വിശിഷ്ടമായ 
ഒരാശയം 1970ല്‍ വിദ്യാഭ്യാസമന്ത്രി കണ്ടെത്തുന്നുവെന്നത്‌ എത്ര പരിതാപകരം! 


വാല്യം 5 ലക്കം 2-ഷ 
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്ു 
ആദിവാസികളെ പിന്നോക്കാവസ്ഥയില്‍ 


നിലനിര്‍ത്തുന്നത്‌ 
1970 നവംബര്‍ 21 


ലോക്സഭയിലെ കുറെ അംഗങ്ങള്‍ പ്രാധാനമന്ത്രിക്ക്‌ ഒരു നിവേദനം സമര്‍പ്പി 
ച്ചതായി വാര്‍ത്തയുണ്ട്‌. ക്രിസ്തുമതമോ ഇസ്ലാമോ സ്വീകരിക്കുന്ന പട്ടികവര്‍ഗ്ഗ 
ക്കാര്‍ക്ക്‌ പാര്‍ലമെന്റിലും സംസ്ഥാനനിയമസഭകളിലും സര്‍ക്കാര്‍ ഉദ്യോഗങ്ങളി 
ലുമുള്ള സംവരണം, വിദ്യാഭ്യാസാനുകുല്യങ്ങള്‍ തുടങ്ങി പട്ടികജാതിക്കാര്‍ക്കും 
പട്ടികവര്‍ഗ്ഗക്കാര്‍ക്കുമായി നിശ്ചയിച്ചിടുള്ള ആനുകുല്യങ്ങൾ നിഷേധിക്കണമെ 
ന്നായിരുന്നു അവരുടെ ആവശ്യം. ഇത്‌ പുതിയൊരു നിര്‍ദ്ദേശ്മല്ല. 1967ലെ പട്ടിക 
ജാതി-പട്ടികവര്‍ഗ്ഗ (ഭേദഗതി) നിയമം സംബന്ധിച്ച പാര്‍ലമെന്റ്‌ സമിതി മറ്റു പല 
കാര്യങ്ങളുടെയും കൂട്ടത്തില്‍ ശുപാര്‍ശ ചെയ്തത്‌, “ഗോ്രപദവി ഉപേക്ഷിക്കു 
കയും ക്രിസ്തുമതമോ ഇസ്ലാംമതമോ സ്വീകരിക്കുകയും ചെയ്ത ഒരാളെയും 
ഏതെങ്കിലും പട്ടികവര്‍ഗ്ഗത്തില്‍പ്പെട്ടവരായി കണക്കാക്കിക്കുടാ” എന്നാണ്‌. ഈ 
ശുപാര്‍ശ അംഗീകരിക്കണമെന്നാണ്‌ ഇപ്പോള്‍ എം.പിമാര്‍ ആവശ്യപ്പെടുന്നത്‌. 
ഇപ്പോള്‍തന്നെ പട്ടികജാതിക്കാരുടെ കാര്യത്തില്‍ ക്രിസ്തുമതമോ ഇസ്ലാംമതമോ 
സ്വീകരിച്ചവര്‍ക്ക്‌ നിയമപരമായ ആനുകൂല്യങ്ങള്‍ക്ക്‌ അര്‍ഹതയില്ലെന്നകാര്യം 
ഇവര്‍ തങ്ങളുടെ നിലപാടിനനുകൂലമായി ചുണ്ടിക്കാട്ടിയിട്ടുണ്ട്‌. 
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കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാരഗം 


മതപരിവര്‍ത്തനം നടത്തിയ പട്ടികജാതിക്കാര്‍ക്ക്‌ ഏ്റിയമപരമായ ആനുകൂ 
ല്യങ്ങള്‍ നിഷേധിച്ചത്‌ ഹിന്ദുവര്‍ഗീയവാദികളുടെ സമ്മര്‍ദ്ദം മൂലമാണെന്നത്‌ 
പരക്കെ അറിയാവുന്ന വസ്തുതയാണ്‌. പട്ടികജാതിക്കാര്‍ മറ്റു മതവിശ്വാസങ്ങളി 
ലേക്ക്‌ വന്‍തോതില്‍ കുടിയേറുമെന്ന, പൊതുവെ അടിസ്ഥാനരഹിതമായ, ഭീതി 
ഉയര്‍ത്തിയാണ്‌ ഇത്‌ നേടിയെടുത്തത്‌. ഇക്കൂട്ടര്‍ തന്നെയാണ്‌ 
തിരായ പുതിയ നീക്കത്തിനും പിന്നില്‍. വന്‍തോതിലുള്ള മതംമാറ്റമെന്ന വിപത്ത്‌ 
അടിസ്ഥാനമില്ലാത്തതാണെന്ന വസ്തുതയ്ക്കു പുറമെ തികച്ചും വൃത്യസ്തമായ 
കാര്യം ആദിവാസികള്‍ക്കിടയില്‍ പ്രവര്‍ത്തിക്കുന്നത്‌ ക്രിസ്ത്യന്‍, മുസ്ലീം മിഷന 
റിമാര്‍ മാത്രമല്ല എന്നതാണ്‌. സമീപകാലത്ത്‌ ഹിന്ദുമതസംഘടനകളും അവര്‍ക്കി 
ടയില്‍ വളരെ സജീവമായിരുന്നു. ബീഹാറിലെ ചില പ്രദേശങ്ങളില്‍ ജനസംഘം 
ആദിവാസികളെ സംഘടിപ്പിക്കുവാന്‍ ശ്രമിച്ചുവരികയായിരുന്നു. കുറച്ചൊക്കെ 
വിജയം അവര്‍ നേടുകയും ചെയ്തിട്ടുണ്ട്‌. 

മതപരമായ മുന്‍വിധികളില്ലാതെ ഈ പ്രശ്‌നം പരിശോധിച്ചാല്‍ ഒരു കാര്യം 
വ്യക്തമാകും, ഇസ്ലാമിലേക്കോ ക്രിസ്തുമതത്തിലേക്കോ ഉള്ള മതംമാറ്റം നിയമ 
പരമായ ആനുകൂല്യങ്ങള്‍ അപ്രസക്തമാക്കുന്ന തരത്തില്‍ ആദിവാസികളെ സാമു 
ഹികസാമ്പത്തിക ഉന്നമനത്തിലേക്ക്‌ പെട്ടെന്ന്‌ നയിക്കുന്നില്ല. മതംമാറ്റംകൊണ്ട്‌ 
ചില വിദ്യാഭ്യാസാവസരങ്ങള്‍ കിട്ടിയേക്കാം. (ആദിവാസികളിലെ ക്രിസ്ത്യാനി 
കള്‍ക്ക്‌ താരതമ്യേന മെച്ചപ്പെട്ട വിദ്യാഭ്യാസം ലഭിച്ചിട്ടുണ്ടെന്നത്‌ വസ്തുതയാ 
ണ്‌.) എങ്കിലും അവര്‍ക്കു ലഭ്യമായ പുരോഗമനസാധ്യതകള്‍ വികസിപ്പിക്കുവാ 
നായിരിക്കണം ശ്രമിക്കേണ്ടത്‌. മറിച്ച്‌, മതപരമായ കാരണങ്ങളാല്‍ നിലവിലുള്ള 
സൌകര്യങ്ങള്‍ നിഷേധിക്കാനാവരുത്. അവര്‍ അത്രയേറെ പിന്നാക്കാവസ്ഥയി 
ലാണ്‌. 

ആദിവാസികളെ പ്രതിനിധീകരിക്കുന്ന ഒട്ടേറെ നേതാക്കളും, പട്ടിക 
വര്‍ഗ്ഗക്കാര്‍ക്ക്‌ നിയമപരമായ ആനുകൂല്യങ്ങള്‍ നിഷേധിക്കണമെന്ന്‌ മുറവിളികൂ 
ടടുന്നവരിലുണ്ടെന്നത്‌ ഈ സന്ദര്‍ഭത്തില്‍ അര്‍ത്ഥവത്താണ്‌. ഈ നേതാക്കള്‍ മിക്ക 
വര്‍ക്കും ആധുനിക വിദ്യാഭ്യാസവും മതേതര ജീവിത്രകമവും സ്വീകരിക്കുന്ന 
തിന്‌ മടിയില്ല. ഈ സാഹചര്യത്തില്‍, അവര്‍ യഥാര്‍ത്ഥത്തില്‍ സംരക്ഷിക്കുവാ 
നാഗ്രഹിക്കുന്നത്‌ തങ്ങളുടെ നേതൃസ്ഥാനങ്ങളാണെന്നു കരുതേണ്ടിയിരിക്കുന്നു. 
ആദിവാസി സമൂഹത്തില്‍ ത്വരിതഗതിയിലുളള എന്തെങ്കിലും മാറ്റം വന്നാല്‍ ഈ 
സ്ഥാനമാനങ്ങള്‍ നഷ്ടപ്പെടുമെന്ന്‌ അവര്‍ ശരിക്കും ഭയപ്പെടുന്നുണ്ട്‌. 

പിന്നാക്കാവസ്ഥയിലുളള സമൂഹങ്ങളിലെ പരമ്പരാഗത നേതൃത്വം തങ്ങ 
ളുടെ ജനതയുടെ പിന്നാക്കാവസ്ഥ നിലനിര്‍ത്തുന്നതില്‍ നിക്ഷിപ്ത താല്പര്യ 
മുളളവരാണെന്നതിന്‌ ഇന്ത്യയിലെ പട്ടികജാതികള്‍ക്കിടയില്‍ ഉദാഹണങ്ങളുണ്ട്‌. 
അതുകൊണ്ട്‌ ഹിന്ദുമതത്തിന്റെ ചട്ടക്കൂടില്‍ ആദിവാസികളെ തളച്ചിടുന്നതിനായി 
നിയമപരമായ സംരക്ഷണങ്ങള്‍ പിന്‍വലിക്കുമെന്ന ഭീഷണി ഉയര്‍ത്തുന്ന വര്‍ഗീയ 
ശക്തികള്‍ക്ക്‌ പരമ്പരാഗത നേതൃത്വത്തിന്റെ ആവേശഭരിതമായ പിന്തുണയുണ്ട്‌. 

നി 


വാല്യം $ ലക്കം 47 


തോക്കുകള്‍ ഉന്നം പിടിക്കുന്നു 
1970 നവംബര്‍ 28 


നക്സലൈറ്റുകളെ രാഷ്ട്രീയമായി നേരിടണമെന്നും പരാജയപ്പെടുത്തണ 
മെന്നും പ്രധാനമ്രന്രി പറയാറുണ്ട്‌. കൂടെക്കൂടെയുള്ള അവരുടെ സോഷ്യലിസ്റ്റ്‌ 
സ്നേഹപ്രകടനങ്ങളില്‍, ഈ ചെറുപ്പക്കാര്‍ അക്രമത്തിലേക്ക്‌ തിരിയുന്നതിനു 
കാരണം വളരെ യഥാര്‍ത്ഥമായ സാമ്പത്തിക മോഹഭംഗമാണെന്നും, ഈ മോഹ 
ഭംഗത്തിന്റെ കാരണങ്ങളില്ലാതാക്കാന്‍ ശ്രമിക്കുകയാണ്‌ ഇതിനുളള പോംവഴി 
യെന്നും അവര്‍ സമ്മതിക്കാന്‍ തയ്യാറായിട്ടുണ്ട്‌. പ്രസിഡന്റ്‌ ഭരണത്തിന്റെ ആദ്യ 
നാളുകളില്‍ നക്സലൈറ്റുകള്‍ക്കെതിരായ പോലീസ്‌ നടപടികളില്‍ ബോധപൂര്‍വ്വ 
മായ ചില നിയ്യന്രണങ്ങള്‍ (ആരന്ധയിലില്ലെങ്കിലും) ബംഗാളില്‍ കാണുകയു 
ണ്ടായി, പക്ഷെ, ഇതിനെല്ലാം പെട്ടെന്ന്‌ മാറ്റമുണ്ടായി. പോലീസിന്‌ ആരെ വേണ 
മെങ്കിലും അറസ്റ്റുചെയ്യാനും തടവിലിടാനുമുളള അധികാരം നല്‍കി. പോലീസ്‌ 
നടപടികളെപ്പറ്റി സാധാരണ വകുപ്പുതല അന്വേഷണം പോലും വേണ്ടെന്നു വന്നു. 
നക്സലൈറ്റുകളെ നേരിടുന്നതിനുള്ള ശരിയായ തന്ത്രത്തെപ്പറ്റിയുളള ഏതെങ്കിലും 
ചിന്തയെക്കാള്‍ അവരുടെ പ്രവര്‍ത്തനങ്ങളില്‍ വന്ന സമീപകാല വ്ൃതിയാനങ്ങ 
ളിലാണ്‌ ഈ മാറ്റത്തിനുള്ള കാരണം തേടേണ്ടത്‌. “തിരുത്തല്‍വാദി'കളായ സി. 
പി.ഐ (എം) നെതിരായിരുന്നു ഇതുവരെ നക്സലൈറ്റുകളുടെ മുഖ്യമായ ആക്ര 
മണം. അപ്പോള്‍ സംസ്ഥാന ഭരണകൂടത്തിന്റെ ക്ഷമ പ്രശംസനീയമായിരുന്നു. 
എന്നാല്‍ പോലീസുകാരെയും സര്‍ക്കാര്‍ ഉദ്യോഗസ്ഥരെയും വ്യവസായികളെയും 
ആക്രമിക്കാനും ക്രേന്ര സര്‍ക്കാരിനെതിരെ പാര്‍ലമെന്റിലും പ്രതമാധ്യമങ്ങളിലും 


ന്ത 
ന്൩ഥന്ല്‌... 


ഇപിഡബ്ല്യു, വാല്യം 5 ലക്കും 4൭, ജഗ്ഗ ഡിമ്പംബര്‌ ൭ 
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കൃഷ്ണരാജിന്റെ്‌ പ്രതമാരഗം 


വിമര്‍ശനം ഉയര്‍ന്നുവരാനും തുടങ്ങിയതോടെ നക്സലൈറ്റുകളോടുളള രാഷ്ര്രീയ 
സമീപനം അപ്രത്യക്ഷമായി. അത്‌ ക്രമസമാധാന പ്രശ്നമ്ളയി. 

ഇതില്‍ മുന്നിലെത്തിയ കല്‍ക്കത്ത പോലീസ്‌ തികച്ചും പ്രതീക്ഷിച്ച രീതി 
യിലാണ്‌ പെരുമാറിയത്‌. വന്‍തോതിലുള്ള അറസ്റ്റുകളും മര്‍ദ്ദനവും പീഡനവും 
നടന്നു. കൊലപാതകങ്ങളും നടന്നിട്ടുണ്ട്‌. പോലീസിനെ ആക്രമിച്ചപ്പോഴാണ്‌ 
അവര്‍ കൊല്ലപ്പെട്ടതെന്നാണ്‌ സര്‍ക്കാരിന്റെ സ്വാഭാവിക വിശദീകരണം. പക്ഷെ, 
ക്രേനദ്ര-സംസ്ഥാന സര്‍ക്കാരുകളുടെ പച്ചക്കൊടി കിട്ടിയശേഷം പോലീസിന്റെ 
പൊതു സമീപനം അത്യധികം അക്രമാസക്തമായി. തന്മൂലം, നക്സലൈറ്റുകള്‍ 
കൊല്ലപ്പെട്ട “സംഭവങ്ങളെ” ക്കുറിച്ചുളള യഥാര്‍ത്ഥവസ്തുതകള്‍ ചില സന്ദര്‍ഭ 
ങ്ങളില്‍ മറച്ചുവെക്കാന്‍ ബുദ്ധിമുട്ടായിരിക്കുകയാണ്‌. ഉദാഹരണത്തിന്‌, പാട്ടുക 
ച്ചേരി കേട്ടുകൊണ്ടിരുന്ന ഒരു യുവാവിനെ വെടിവെച്ചുകൊന്ന സംഭവം. കൂടാ 
തെ, കല്‍ക്കത്തയ്ക്കടുത്തുള്ള ബരാസക്കില്‍ കഴിഞ്ഞാഴ്ച ഒരു ദിവസം പുലര്‍ച്ചെ 
നിഗൂഡമായി പ്രതൃക്ഷപ്പെട്ട എട്ടു യുവാക്കളുടെ മൃതശരീരങ്ങളുടെ കാര്യവും. 
ഞെട്ടിപ്പിക്കുന്ന ഈ സംഭവം പാര്‍ലമെന്റില്‍ കൊടുങ്കാറ്റുയര്‍ത്തി. അന്വേഷണ 
ത്തിന്‌ ഒരു ജഡ്ജിയെ നിയമിക്കുവാന്‍ സര്‍ക്കാര്‍ നിര്‍ബ്ബന്ധിതമാവുകയും 
ചെയ്തു. ഈ യുവാക്കളുടെ മരണത്തിന്‌ പോലീസായിരിക്കും ഉത്തരവാദിക 
മെന്ന പരാമര്‍ശം ആഭ്യന്തര സഹമമന്ത്രിയെ വേദനിപ്പിച്ചു. ഇതിലും മറ്റുചില സംഭ 
വങ്ങളിലും സംശയം നിലനില്ക്കുകയാണെങ്കില്‍ കുറ്റം പശ്ചിമബംഗാള്‍ ഭരണ 
കൂടത്തിന്റെയും പോലീസിന്റെയുമായിരിക്കും. 

ബംഗാള്‍പോലീസിന്റെ പെരുമാറ്റം ലിബറല്‍മൂല്യങ്ങള്‍ക്ക്‌ തീര്‍ത്തും വിരു 
ദ്ധമാണ്‌. എന്നാല്‍ പോലീസ്‌ ഭാഷ്യം വ്യത്യസ്തമാണ്‌. അക്രമമാര്‍ഗ്ഗങ്ങളിലൂടെ 
നിലവിലുള്ള ഭരണകൂടത്തെ മറിച്ചിടുവാന്‍ തങ്ങള്‍ പ്രതിജ്ഞാബദ്ധരാണെന്ന്‌ 
സ്വയം സമ്മതിക്കുന്നവരാണ്‌ നക്സലൈറ്റുകള്‍. അതുകൊണ്ടുതന്നെ ഭരണകൂട 
ബലപ്രയോഗം സാധുകരിക്കപ്പെടുന്നു. നിലവിലുളള രാഷ്ട്രീയ വ്യവസ്ഥക്ക്‌ 
നക്സലൈറ്റുകളുടെ പ്രവര്‍ത്തനം യഥാര്‍ത്ഥത്തില്‍ ഭീഷണി ഉയര്‍ത്തുമോയെന്ന 
കാര്യത്തിലും, ആരോപണവിധേയമായ പോലീസ്‌ അതിക്രമങ്ങള്‍ നക്സലൈ 
റ്രുകളെ രക്തസാക്ഷികളാക്കുകയും അങ്ങനെ അവര്‍ക്കെതിരായ പ്രവര്‍ത്തനങ്ങള്‍ 
വിരുദ്ധഫലം ഉണ്ടാക്കുമോ എന്ന കാര്യത്തിലും. അഭിപ്രയവ്യത്യാസം ഉണ്ടാകാം. 
പക്ഷെ, ഈ വാദഗതികള്‍ അടവുകളെക്കുറിച്ചാണ്‌, അവയ്ക്ക്‌ ധാര്‍മ്മികമോ മൂല്യ 
പരമോ ആയ മാനം നല്‍കുക ദുഷ്കരമാണ്‌. ഇത്‌ ലിബറല്‍ ഉത്കണ്ഠകളെ 
അപ്രസക്തമാക്കുന്നു. 

ഇനി അടവുകളുടെ കാര്യമാണെങ്കില്‍, നക്സലൈറ്റുകള്‍ക്കെതിരായ 
പോലീസ്‌ നടപടികള്‍ രൂക്ഷമാക്കിയാല്‍ അത്‌ പശ്ചിമബംഗാളിലെ രാഷ്ട്രീയ 
മണ്ഡലത്തില്‍ ചില പ്രത്യാഘാതങ്ങള്‍ ഉളവാക്കുകതന്നെ ചെയ്യും. ഒന്നാമത്‌, 
അടുത്ത തെരഞ്ഞെടുപ്പില്‍ സി.പി.എമ്മിനെ പരാജയപ്പെടുത്താന്‍ വേണ്ടി 
കോണ്‍ഗ്രസ്‌ (ആര്‍), സി.പി.ഐ, മറ്റുചില ഇടതുപാര്‍ട്ടികള്‍ എന്നിവര്‍ തമ്മിലു 
ണ്ടാക്കിയ സഖ്യമെന്ന ആശയം പ്രാവര്‍ത്തികമാക്കുവാന്‍ ഏറെ ബുദ്ധിമുട്ടാണ്‌. 
സംസ്ഥാന നിയമസഭയിലേക്ക്‌ തെരഞ്ഞെടുപ്പു നേരത്തെ ത്‌ന്നെ നടത്താനുളള 
സാധ്യത അത്രത്തോളം കുറഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. സി.പി.എം. പ്രാഥമിക വിജയം നേടിയ 
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കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാരിഗം 


തായി കണക്കാക്കാം. എന്നിരുന്നാലും, ഇത്തരം ഫ്രസ്വകാല ലാഭനഷ്ടക്കണ 
ക്കുകള്‍ പശ്ചിമബംഗാളില്‍ എത്രമാത്രം പ്രസ്മ്തതമാണ്‌? പോലീസിനോടുള്ള 
എതിര്‍പ്പ്‌ സി.പി.എം മുന്നണിയുടെ വിജയസാദ്ധ്യത വര്‍ദ്ധിപ്പിച്ചിട്ടുണ്ട്‌ -- തെര 
ഞ്ഞെടുപ്പ്‌ എപ്പോഴായാലും. എങ്കിലും അങ്ങനെ രൂപവല്‍കരിക്കുന്ന സര്‍ക്കാര്‍ 
കഴിഞ്ഞ രണ്ട്‌ ഐക്യമുന്നണി സര്‍ക്കാരുകളെക്കാള്‍ എങ്ങനെ വൃത്യസ്തമായി 
രിക്കുമെന്ന പ്രശ്‌നം നിലനില്‍ക്കുന്നു. രാജ്യത്തിലെ മൊത്തമുളള രാഷ്ട്രീയ ബലാ 
ബലം വ്യവസ്ഥയില്‍ മാറ്റങ്ങളുണ്ടാക്കുന്നത്‌ അസാധ്യമാക്കിയിരിക്കെ, സംസ്ഥാ 
നത്തിനകത്തെ ധൃതിയില്‍ തട്ടിക്കൂട്ടിയ രാഷ്ര്രീയമുന്നണിയിലെ ആന്തരിക 
വൈരുദ്ധ്യങ്ങള്‍ പാര്‍ലമെന്ററി വ്യവസ്ഥ തുടര്‍ന്നുകൊണ്ടു പോകുന്നതിന്‌ 
വൈഷമ്യം സൃഷ്ടിക്കുന്ന സാഹചര്യത്തിലേക്കാണ്‌ നയിക്കുന്നത്‌. 


വാല്യം 5 ലക്കം 42 


83 


ഏല്ലാം തികഞ്ഞ ശാസ്ര്രജ്ഞന്‍ 
1970 നവംബര്‍ 28 


സര്‍ ചന്ദ്രശേഖര വെങ്കടരാമന്റെ (അങ്ങനെ വിളിക്കാനാണ്‌ അദ്ദേഹം 
ഇഷ്ടപ്പെട്ടിരുന്നത്‌) മരണത്തോടെ ആധുനിക ഇന്ത്യന്‍ ശാസ്ത്രലോകത്തിലെ 
മഹത്തായ ഒരു കാലഘട്ടം ഏതാണ്ട്‌ അവസാനിച്ചിരിക്കുന്നു. ഭാഭയ്ക്കു മുമ്പുള്ള 
യുഗമെന്നു നാം വിശേഷിപ്പിക്കുന്ന കാലയളവില്‍ ശാസ്ത്രത്തിന്‌ മഹത്തായ സംഭാ 
വനകള്‍ നല്‍കിയ ഒരുപിടി ഇന്ത്യാക്കാരില്‍ വളരെക്കുറച്ചുപേരെ നമ്മോടൊപ്പം 
ഇന്നുളളൂ. 
രാമന്‍ വേദി പിടിച്ചടക്കിയിരുന്നു. 1930ല്‍ നോബല്‍ സമ്മാനം നേടിയതു 
കൊണ്ടുമാ്രമായിരുന്നില്ല അത്‌. വിദ്യാര്‍ത്ഥിയായിരുന്ന കാലം മുതല്‍ സര്‍ക്കാര്‍ 
സര്‍വീസിലെ ചെറിയൊരു ഇടവേളയൊഴികെ മരണംവരെ അദ്ദേഹം എല്ലാം 
തികഞ്ഞ ശാസ്രതജ്ഞ നായിരുന്നു. അളവറ്റ ജിജ്ഞാസയും പൂര്‍ണമായി 
ശാസ്ത്രീയമല്ലാത്ത ഏതു ്രവര്‍ത്തനത്തോടുമുളള അവജ്ഞയുമായിരുന്നു അദ്ദേ 
ഹത്തിന്റെ ഈര്‍ജ്ജം. ദീര്‍ഘവും സഫലവുമായ ആ ജീവിതത്തില്‍ അദ്ദേഹത്തിനു 
താല്പര്യമുണ്ടായിരുന്ന വിഷയങ്ങളില്‍ പ്രകാശ-ശബ്ദ പ്രതിഭാസങ്ങളുടെ സമ 
സ്തവര്‍ണങ്ങളും അടങ്ങിയിരുന്നു. വസ്തുക്കള്‍ “ഉത്തേജിക്ക” പ്പെടുമ്പോള്‍ പ്രസ 
രിപ്പിക്കുന്ന ്രകാശവര്‍ണരാജികളുടെ പഠനം മുതല്‍ സംഗീതോപകരണങ്ങളു 
ടെയും അവ വൃത്യസ്തനാദങ്ങള്‍ പുറപ്പെടുവിക്കുന്നതിന്റെയും പഠനം വരെ അതി 
ലടങ്ങിയിരുന്നു. 1920 കളുടെ അവസാനം സ്പെക്ട്രോസ്ക്കോപ്പിയില്‍ നടത്തിയ 
പഠനങ്ങള്‍ മാറ്റെല്ലാറ്റിനുമുപരി ഉയര്‍ന്നുനിന്നു. അത്‌ ചെന്നെത്തിയത്‌ രാമന്‍ പ്രഭാ 
വത്തിന്റെ കണ്ടുപിടുത്തത്തിലായിരുന്നു. ക്വാണ്ടം മെക്കാനിക്സിന്റെ കണ്ടുപിടു 
ത്തത്തെ തുടര്‍ന്നു വന്ന സംഭവബഹുലമായ കാലയളവില്‍ നടന്ന ഈ കണ്ടുപി 
ടുത്തം പുതിയ ക്വാണ്ടം സിദ്ധാന്തത്തിന്റെ പ്രഥമഗണനീയ്വും അത്യു 
ജ്ജലവുമായ സമര്‍ത്ഥനമായി മാറി. ക്വാണ്ടം മെക്കാനിക്സ്‌ വേദവാക്യമായി കരു 
തപ്പെടുന്ന ഇക്കാലത്ത്‌ ഈ കണ്ടുപിടുത്തം സൃഷ്ടിച്ച ആവേശം മനസ്സിലാക്കുക 
എളുപ്പമല്ല. എന്തായാലും അവസാന വാക്ക്‌ രാമന്റേതായിരുന്നു. ലേസര്‍ രശ്മി 
കളിലൂടെ അതിശക്തവും ശുദ്ധവുമായ പ്രകാശം പുറപ്പെടുവിക്കുന്ന സമീപകാ 
ലത്തെ കണ്ടുപിടുത്തത്തോടെ രാമന്‍ പ്രഭാവം വീണ്ടും രംഗവേദിയില്‍ എത്തി 
യിരിക്കുന്നു. (രാമന്‍ ഇന്നുണ്ടായിരുന്നെങ്കില്‍ ഈ പദ്രപയോഗം ശരിക്കും ആസ്വ 
ദിക്കുമായിരുന്നു!) 
ശാസ്ര്രീയ ഗവേഷണത്തിനുപരിയായി രാമന്‍ തന്റെ ജീവിതകാലത്ത്‌ 
വിദ്യാര്‍ത്ഥികളിലൂടെയും സഹഹപ്രവര്‍ത്തകരിലൂടെയും ആദ്യം കല്‍ക്കത്തയിലും 


ി 


കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാരീഗം 


പിന്നീട്‌ ബാംഗ്ലൂരിലും സ്ഥാപിച്ച ഭാരത ശാസ്ത്ര അക്കാദമിയിലൂടെയും സ്വന്തം 
ജേണലുകളിലൂടെയും ഇന്ത്യയുടെ ശാന്‍്ത്ര വികസനത്തില്‍ അതിമഹത്തായ 
സ്വാധീനം ചെലുത്തി. എങ്കിലും പരമപ്രധാനമായും ശാസ്ത്രത്തിലുള്ള ഏകമന 
സ്സായ അര്‍പ്പണത്തിലൂടെ, കീഴടങ്ങുന്നത്‌ ആയാസരഹിതമായിരുന്ന ഒരു കാലത്ത്‌ 
ശാസ്ത്രവിരുദ്ധതയുടെ പ്രലോഭനങ്ങളെ നിരാകരിച്ച്‌ അദ്ദേഹം മാതൃക കാട്ടി. 
ഉന്നതാന്തരീക്ഷത്തിലെ കാറ്റുകളുടെ ഉത്ഭവത്തെക്കുറിച്ചു വിഭാവനം ചെയ്തും 
പുക്കളിലെ നിറക്കൂട്ടുകളുടെ സ്വഭാവത്തെക്കുറിച്ച്‌ ചിട്ടയോടെ പഠിച്ചും അന്ത്യം 
വരെ അദ്ദേഹം തിരക്കേറിയ ജീവിതം നയിക്കുകയും ഉത്സാഹഭരിതനായിരിക്കു 
കയും ചെയ്തു. പലപ്പോഴും ആത്മവിശ്വാസത്തില്‍ കവിഞ്ഞ നീതിമത്കരണ 
മൊന്നുമില്ലാതെ “സൈദ്ധാന്തിക പിടിവാശി'കളോട്‌ അപൂര്‍വ്വമായല്ലാതെതന്നെ 
അദ്ദേഹം വിയോജിച്ചു. അതായിരുന്നു അദ്ദേഹം; ഉത്സാഹഭരിതനും ഫലിത 
പ്രിയനും ആത്മവിശ്വാസമുളളവനും ഉജ്ജലമാംവിധം വ്യക്തതയുളളവനുമായി 
രുന്നു. ക്ലാസുകള്‍ ഉപേക്ഷിക്കരുതെന്ന്‌ വിദ്യാര്‍ഥികളെ ഉദ്ബോധിപ്പിക്കുവാനായി 
ഒരു പ്രിന്‍സിപ്പലിന്റെ അഭ്യര്‍ത്ഥന മാനിച്ച്‌ വിദ്യാര്‍ത്ഥികളുടെ വന്‍ സദസ്സിനോട്‌ 
70-0൦ വയസ്സില്‍ സംസാരിച്ചപ്പോള്‍ എം.എ വിദ്യാര്‍ത്ഥിയായി ചെലവഴിച്ച രണ്ടു 
വര്‍ഷം രണ്ടു തവണ മാത്രമേ താന്‍ ക്ലാസില്‍ പോയിട്ടുളളുവെന്നും രണ്ടും സമയം 
പാഴാക്കലായിരുന്നെന്നും പറയുവാന്‍ അദ്ദേഹത്തിനു കഴിഞ്ഞിരുന്നു! 

പല പ്രകാരത്തില്‍ രാമന്‍യുഗം അസാധാരണമായ കാലയളവായിരുന്നു. 
കടംവാങ്ങിയ വിജ്ഞാനത്തിന്റെയും ഏറെക്കുറെ കടംവാങ്ങിയ വിവേകത്തി 
ന്റെയും ഈ കാലത്ത്‌, ഇത്‌ അത്ഭുതകരമായ കാലയളവായിക്കൂടി കണക്കാക്കേ 
ണ്ടതുണ്ട്‌. (കേംര്രിഡ്ജിലോ ഗോട്ടിന്‍ജനിലോ അല്ലാതെ) കല്‍ക്കത്തയിലും 
ഡമാക്കയിലും ഗവേഷണം നടത്തിയ സി.വി. രാമനെയും എസ്‌.എന്‍ ബോസി 
നെയും പോലുളള മനുഷ്യര്‍ ഇവിടെയുണ്ടായിരുന്നു. അന്തര്‍ദ്ദേശീയ ശാസ്ത്ര 
ത്തിന്റെ പിന്നാമ്പുറങ്ങളില്‍ നിന്നുകൊണ്ട്‌ മഹത്തും സ്ഥായിയുമായ പ്രവര്‍ത്ത 
നങ്ങളിലൂടെ വിജ്ഞാന ച്രകവാളങ്ങളെ സ്പര്‍ശിക്കുവാന്‍ ഇവര്‍ക്കു കഴിഞ്ഞു. 
തങ്ങളുടെ ചുറ്റുപാടുകളെ മറികടക്കുവാന്‍ ഈ മനുഷ്യര്‍ക്ക്‌ പ്രചോദനം നല്‍കി 
യത്‌ എന്തായിരുന്നു? ഭാഗ്യവശാല്‍ അനാരോഗ്യം മുലം തനിക്ക്‌ ഇന്ത്യയിലെ 
പഠനങ്ങള്‍ക്കുശേഷം ഉംഗ്ലണ്ടിലേക്ക്‌ പോകാന്‍ കഴിഞ്ഞില്ലെന്ന്‌ രാമന്‍ തന്നെ 
പറഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. നമുക്ക്‌ ഇതില്‍നിന്നു പഠിക്കാന്‍ ഒരു പാഠമില്ലേ? 


വാല്യം 5 ലക്കം ൭ 


ട്‌ 
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1971 ആഗസ്ത്‌ ൭ 


ഏതു രാജ്യത്തെയും ഭരണവര്‍ഗ്ഗം വിദേശനയത്തെ കാണുന്നത്‌ തങ്ങളുടെ 
തന്നെ ആഭ്യന്തരവും അതുവഴി രാജ്യത്തിന്റെ ബാഹ്യവുമായ താല്പര്യങ്ങള്‍ 
സംരക്ഷിക്കുന്നതിനും വ്യാപിപ്പിക്കുന്നതിനുമുളള മാര്‍ഗ്ഗമെന്ന നിലയിലാണെന്ന്‌ 
പറയേണ്ടതില്ലല്ലോ. അങ്ങനെ നോക്കിയാല്‍ ഈ സര്‍ക്കാരിന്റെ റഷ്യയുമായുള്ള 
ബന്ധത്തിന്‌ ഓഈദ്യോഗികാംഗീകാരം നല്‍കിയതിന്റെ അതിപ്രധാനമായ കാരണ 
ങ്ങളിലൊന്ന്‌ ഈ രാജ്യത്തിന്റെ രാഷ്ക്രീയ വ്യവസ്ഥയും ഘടനയും ശക്തിപ്പെടു 
ത്തുകയെന്നതായിരിക്കാം. ചൈനീസ്‌ ഭീഷണിയെന്ന “ഉമ്മാക്കി” കാട്ടി ആഭ്യ 
ത്തര രാഷ്ര്രീയ പ്രശ്നങ്ങളെ പുറംലോകത്തെത്തിക്കുവാന്‍ ഈ ഉടമ്പടിയിലൂടെ 
സര്‍ക്കാരിന്‌ കഴിയും. കിഴക്കന്‍ ബംഗാള്‍ പ്രശ്‌നത്തിനും മുക്തിബാഹിനിയുടെ 
മുന്നേറ്റങ്ങള്‍ക്കും പാകിസ്ഥാന്റെ യുദ്ധഭീഷണിക്കും പാക്കിസ്ഥാനുള്ള പിന്തുണ 
പിന്‍വലിക്കുന്നതില്‍ അമേരിക്കയും ചൈനയും പ്രകടിപ്പിക്കുന്ന വിമുഖതക്കും 
അഭയാര്‍ത്ഥി പ്രവാഹത്തിനും നിര്‍ണായകമായ നടപടിക്കുവേണ്ടി ഒരു വിഭാഗം 
ജനങ്ങള്‍ നടത്തുന്ന മുറവിളിക്കും രാഷ്ട്രീയ പരിഹാരം കണ്ടെത്താനുളള സാധ്യ, 
തകള്‍ അതിവേഗം: അപ്രതൃക്ഷമാവുകയാണെന്ന്‌ വിമര്‍ശകരെക്കാള്‍ നന്നായി 
സര്‍ക്കാരിന്‌ അറിയാം. രണ്ടു മാര്‍ഗ്ഗങ്ങളില്‍ ഏതെങ്കിലുമൊന്ന്‌ തെരഞ്ഞെടുക്കാന്‍ 
സര്‍ക്കാര്‍ നിര്‍ബ്ബന്ധിതമാണ്‌, കിഴക്കന്‍ ബംഗാളിലെ സ്വഭവനങ്ങളിലേക്ക്‌ എഴു 
പത്‌-എണ്‍പല്‍്‌ ലക്ഷം അഭയാര്‍ത്ഥികള്‍ക്ക്‌ തിരിച്ചു പോകാന്‍ പറ്റുന്ന സ്വതന്ത്രവും 
സുദ്യഡഃവുമായ നടപടി സ്വീകരിക്കുക. അല്ലെങ്കില്‍, അഭയാര്‍ത്ഥി പ്രശ്നത്തെ 
മറികടക്കുന്നതും തന്മൂലം സ്വത്രന്രനടപടി ആവശ്യമായി വരുന്നതുമായ നയത 
ന്തരനീക്കം നടത്തുക. അങ്ങനെ 'സുഹൃത്തുക്കളില്ലാത്ത” ഇന്ത്യക്ക്‌ അത്യാവശ്യ 
മായ സുരക്ഷിതബോധം നല്‍കുക, അതേസമയം പാകിസ്ഥാന്റെ ശ്രതുതാഭാവം 
മയപ്പെടുത്തുകയും ചെയ്യുക. 

സര്‍ക്കാര്‍ രണ്ടാമത്തെ മാര്‍ഗ്ഗമാണു തെരഞ്ഞെടുത്തതെന്നു തോന്നുന്നു. 
അവരുടെ നോട്ടത്തില്‍ അതാണ്‌ കൂടുതല്‍ സുരക്ഷിതം. സര്‍ക്കാര്‍ ആദ്യത്തെ 
മാര്‍ഗ്ഗം സ്വീകരിക്കുകയും മുക്തിബാഹിനിക്ക്‌ സര്‍വ്വസഹായവും നല്‍കുകയും 
ചെയ്തിരുന്നെങ്കില്‍ അപ്രധാനകാര്യങ്ങളും സാധ്യതകളും പെരുകുകയും നിയ 
നത്രണാതീതമാവുകയും ചെയ്യുമായിരുന്നു. യാഹ്യാഖാന്‍ ഇന്ത്യയെ ആക്രമി 
ക്കാനും തന്റെ രാജ്യത്തിനനുകുലമായി ഇത്‌ അന്തര്‍ദേശീയ തലത്തില്‍ അവത 
രിപ്പിക്കാനും പിന്നീട്‌ ഐകൃരാഷ്രടസഭയുടെ മേല്‍നോട്ടത്തില്‍ സമാധാനം 
പൂനഃസ്ഥാപിക്കാനും സാധിക്കുമായിരുന്നു. ചൈന പാക്കിസ്ഥാന്റെ പക്ഷത്ത്‌ 
ചേരുമായിരുന്നു. പൊതുവെ കരുതുന്നപോലെ അതിന്‌ ആത ഉറപ്പില്ലെങ്കിലും 
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അത്തരമൊരു യുദ്ധത്തില്‍ സൈനികമോ രാഷ്ട്രീയമോ ആയ എന്തെങ്കിലും തിരി 
ച്ചടിയുണ്ടായാല്‍, ഉദാസീനമായിരുന്നുവെന്ന മീന്‍ വിമര്‍ശനം മറന്ന്‌, ചിന്താശു 
ന്യമായ സാഹസത്തിലേക്ക്‌ രാജ്യത്തെ നയിച്ചുവെന്ന്‌ സര്‍ക്കാരിനെ കുറ്റപ്പെടു 
ത്തും. സര്‍ക്കാരിന്റെ പുതുതായി നേടിയെടുത്ത സ്ഥിരത അപകടത്തിലാവും. 

സോവിയറ്റ്‌ യൂണിയനുമായുണ്ടാക്കിയ ഉടമ്പടി, സര്‍ക്കാരിന്റെ ബാംഗ്ലദേശ്‌ 
നയത്തെയും വിദേശനയത്തെയും സംബന്ധിച്ച പൊതുഅഭിപ്രായത്തെ താല്‍കാ 
ലികമായിട്ടെങ്കിലും മുഴുവനായും മാറ്റിമറിച്ചു. ബാംഗ്ലാദേശ്‌ പ്രശ്നത്തില്‍ തീരു 
മാനമെടുക്കാനുളള ഇന്ത്യയുടെ സ്വാത്രന്ത്യം ഇത്‌ നഷ്ടപ്പെടുത്തുമെന്ന സംശയം 
പ്രകടിപ്പിച്ചു കൊണ്ടാണെങ്കിലും ജനസംഘനേതാവായ വാജ്പേയിപോലും 
ഇന്ത്യാസോവിയറ്റ്‌ സഹൃദം ശക്തമാക്കാനുള്ള ശ്രമങ്ങളെ സ്വാഗതം ചെയ്യാന്‍ 
നിര്‍ബന്ധിതനായി. പാര്‍ലമെന്റില്‍ ഈ ഉടമ്പടി സ്വാഗതം ചെയ്യപ്പെട്ടു, ആരും 
വിമര്‍ശിച്ചില്ല. ഇത്തവണ വിദേശസുഹൃത്തുക്കളുമായി കൂട്ടുകുടിക്കൊണ്ട്‌ ഇന്ദിരാ 
ഗാന്ധി വീണ്ടും സമയോചിതമായി രാഷ്ട്രീയ പ്രതിയോഗികളെ നിരായുധരാക്കി. 

റഷ്യ ഈ വികാരപ്രകടനങ്ങളോട്‌ അനുഭാവപൂര്‍വ്വം പ്രതികരിക്കുകതന്നെ 
ചെയ്തു. അവരെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം ഇന്ദിരാഗാന്ധിയും അവരുടെ 
സര്‍ക്കാരും ഉറ്റ ബന്ധുക്കളാണ്‌. അവര്‍ക്ക്‌ രാഷ്ര്രീയ സ്ഥിരതയും സമചിത്തത 
യുമുണ്ട്‌. അവരുടെ സര്‍ക്കാര്‍ “പുരോഗമനപര'മാണ്‌. സര്‍വ്വോപരി. റഷ്യന്‍ ഉപ 
ദേശം സ്വീകരിക്കാന്‍ തയ്യാറാണ്‌. പത്താട്ച മുമ്പ്‌ ഈജിപ്ഷ്യന്‍ സര്‍ക്കാരുമാ 
യിട്ടെന്നപോലെ, ഇന്ത്യാസര്‍ക്കാരുമായും സൌഹൃദം ഓഈദ്യോഗികമാക്കേണ്ടത്‌ 
ആവശ്യമാണെന്ന്‌ റഷ്യക്കുതോന്നി. അങ്ങനെ ഇന്ത്യക്ക്‌ കൂടുതല്‍ സുരക്ഷിത 
ബോധം നല്‍കുകയും മറ്റ്‌ രണ്ട്‌ വന്‍ശക്തികളുമായുള്ള ബന്ധത്തില്‍ റഷ്യക്ക്‌ 


ക്‌ മ 0 ൦൮ 10൧, 027൭. / 79 ഥെ ൨/0 മ ഗാന്ധ! സ 
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അസ്വസ്ഥതയുണ്ടാക്കുന്ന ഇന്ത്യന്‍ നടപടികളെ നിയയന്ത്രിച്ചില്ലെങ്കിലും ശക്തമായി 
സ്വാധീനിക്കുന്ന അവസ്ഥ സൃഷ്ടിക്കുകയും ചെയ്തു. തെക്കുകിഴക്കേഷ്യന്‍ രാജ്യ 
ങ്ങളുമായുളള ബന്ധങ്ങള്‍ വികസിപ്പിക്കുന്നതിനും മെച്ചപ്പെടുത്തുന്നതിനും അവര്‍ 
ശ്രമിച്ചു വരികയായിരുന്നു. ഏഷ്യന്‍ സുരക്ഷാ ഉടമ്പടിയുടെ നിര്‍ദ്ദേശം അവര്‍ 
ഉന്നയിച്ചിട്ട്‌ അധികനാളായിട്ടില്ല. പക്ഷെ അന്ന്‌ ഇന്ത്യ അതില്‍ അആരത ഉത്സാഹം 
കാട്ടിയില്ല. റഷ്യക്ക്‌ ഇപ്പോള്‍ മറ്റ്‌ ഏഷ്യന്‍ രാജ്യങ്ങളുമായി, വിശേഷിച്ചും തെക്കു 
കരിഴക്കേഷ്യന്‍ രാജ്യങ്ങളുമായി, ഉറ്റബന്ധം സ്ഥാപിക്കുന്നതിന്‌ ഈ ഉടമ്പടി പ്രയോ 
ജനപ്പെടുത്താം. 

സോവിയറ്റ്‌ യൂണിയന്‍ ഇതിനെ കാണുന്നത്‌ പ്രാഥമികമായും ഉപഭൂഖണ്ഡ 
ത്തിലെ രാഷ്ട്രീയ കാലാവസ്ഥ തണുപ്പിക്കുന്നതിനുളള മാര്‍ഗ്ഗമായാണ്‌. റഷ്യയെ 
സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം ഉടമ്പടിയുടെ ഒരു ലക്ഷ്യം പാക്കിസ്ഥാനെ സഹായിച്ച്‌ 
അമേരിക്ക ഏഷ്യയില്‍ നേടുന്ന സ്വാധീനത്തിന്‌ തടയിടുകയാണ്‌. ഇതിനര്‍ത്ഥം 
ഉപഭൂഖണ്ഡത്തിലെ തങ്ങളുടെ ആശ്രിതരിലൂടെ റഷ്യയും അമേരിക്കയും പര 
സ്പരം ഏറ്റുമുട്ടാന്‍ ശ്രമിക്കുന്നുവെന്നല്ല. മറിച്ച്‌, 1965ലേതുപോലെതന്നെ, ദക്ഷി 
ണേഷ്യയുടെ കാര്യത്തില്‍ റഷ്യയുടെയും അമേരിക്കയുടെയും താല്‍പര്യങ്ങള്‍ 
ഒത്തുചേരുന്നതായാണ്‌ തോന്നുന്നത്‌. ഒരു വ്യത്യാസമേയുളളു. ഇത്തവണ തങ്ങ 
ളുടെ സ്വാസ്ഥ്യം കെടുത്തുന്നവിധം അസ്ഥിരവും അപകടകരവുമായ സാഹചര്യം 
ഒഴിവാക്കി സ്വന്തം നില ഭ്രദമാക്കുന്നതിന്‌ കൂട്ടായ പ്രവര്‍ത്തനം നടത്തുന്നതി 
നാണ്‌ അവര്‍ ഒത്തുചേരുന്നത്‌. എന്നാല്‍ 1965ല്‍ റഷ്യക്ക്‌ മുന്‍കയ്യെടുക്കുന്നതിന്‌ 
അമേരിക്ക മൌനാനുവാദം നല്‍കി. അമേരിക്കയുടെയും റഷ്യയുടെയും യുക്തി 


- ഒന്നാണ്‌, ചാഞ്ചാട്ടമില്ലാത്തതാണ്‌. പരസ്പരം ഏറ്റുമുട്ടുന്നതിലേക്ക്‌ തങ്ങളെ വലി 


ച്ചിഴക്കാന്‍ ചെറുകിടക്കാരെ വന്‍ശക്തികള്‍ അനുവദിക്കുകയില്ല. ചൈനയും വന്‍ 
ആണവശക്തിയായി മാറിയതിന്റെ ചിട്ടകള്‍ പാലിച്ചു തുടങ്ങിയതായി തോന്നു 
ന്നു. ഇന്ത്യാ-സോവിയറ്റ്‌ ഉടമ്പടി അവരെ പ്രകോപിപ്പിക്കുകയില്ല. അമേരിക്കക്കാര്‍ 
തികച്ചും ശാന്തരാണ്‌. ഒരുപക്ഷെ, ഉടമ്പടി ഒപ്പുവെക്കുന്നതിന്‌ അവര്‍ റഷ്യയ്ക്ക്‌ 
അനുമതി നല്‍കിയിരിക്കാം. 

മറ്റു ചിലര്‍, വിശേഷിച്ചും ജപ്പാന്‍, ഇതില്‍ പരിഭ്രാന്തരാണെന്നു തോന്നുന്നു. 
ജപ്പാന്റെ ഭയം ഭാഗികമായി തളളിക്കളയാവുന്നതാണ്‌. കാരണം, ചൈനയും അമേ 
രിക്കയും തമ്മിലുള്ള നയത്രന്തരബന്ധങ്ങള്‍ ജപ്പാനെ ഇപ്പോഴും അസ്വസ്ഥമാക്കു 
ന്നുണ്ട്‌. റഷ്യയും ഇന്ത്യയും തമ്മിലുളള ബന്ധം തങ്ങളെ വിണ്ടും ഒറ്റപ്പെടുത്തു 
ന്നതായി അവര്‍ക്കു തോന്നുന്നുണ്ടാവണം. ഇന്ത്യയെ മധ്യവര്‍ത്തിയാക്കി നില 
നിര്‍ത്തിക്കൊണ്ട്‌ തെക്കുകിഴക്കേഷ്യയിലെ വാണിജ്യതാല്പര്യങ്ങളും മറ്റും വ്യാപി 
പ്പിക്കുവാന്‍ റഷ്യ ശ്രമിക്കുന്നതില്‍ അവര്‍ക്ക്‌ കാര്യമായ അസ്ധാസ്ഥ്യം ഉണ്ടായി 
രിക്കും. ചൈനയുടെ വാണിജ്യപരമായ കടന്നുകയറ്റവും റഷ്യ-ഇന്ത്യ വ്യാപാ 
രവും അവരുടെ കമ്പോളത്തെ ദോഷകരമായി ബാധിക്കുമെന്നാവും അവരുടെ 
ഭയം. അമേരിക്കന്‍ ചരക്കുകള്‍ക്ക്‌ ചൈനീസ്‌ വിപണി തുറന്നുകൊടുക്കുന്ന സാധ്യ 
ത കൂടിയാകുമ്പോള്‍ ജപ്പാന്‍ അസ്ധസ്ഥമാകുമെന്ന്‌ ഉറപ്പാണ്‌. പടിഞ്ഞുറന്‍ യൂറോ 
പ്പിന്റെ പ്രതികരണവും അമേരിക്കയുടേതിനെക്കാള്‍ പ്രക്ഷുബ്ധമാകാനാണ്‌ 
സാധ്യത. അതിനൊരുകാരണം, റഷ്യ ഏഷ്യയില്‍ കൂടുതല്‍ താല്‍പര്യം 
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കാട്ടുന്ന തോടെ ബെര്‍ലിനുമായുളള പ്രശ്നങ്ങള്‍ പരിഹരിക്കുന്നതിലുള്ള 
താല്‍പര്യം മന്ദീഭവിക്കും എന്നാവാം. ി 

നമ്മെ സംബന്ധിച്ചിടത്തോളം ഒരു കാര്യം വ്യക്തമാണ്‌. ബാംഗ്ലദേശിന്റെ 
കാര്യത്തില്‍ ഏകപക്ഷീയമായി ഇടപെടാന്‍ നമുക്കു സാധ്യതയെന്തെങ്കിലും ഉണ്ടാ 
യിരുന്നെങ്കില്‍ ഇതോടെ അതില്ലാതായിരിക്കുന്നു. അഭയാര്‍ത്ഥികളില്‍ നിന്നും 
ബാംഗ്ലദേശില്‍ നിന്നും ഇന്ദിരാഗാന്ധി രാജ്യത്തിന്റെ ശ്രദ്ധ, ഉടമ്പടി മൂലം ലഭി 
ക്കുന്ന കൂടുതല്‍ സുരക്ഷയിലേക്ക്‌ താല്‍കാലികമായി തിരിച്ചുവിട്ടെങ്കിലും ഇന്ത്യ 
യുടെ ബാംഗ്ലദേശ്‌ നയത്തെ ഇതെങ്ങനെ ബാധിക്കുമെന്ന്‌ അവരും ഉപദേഷ്ടാ 
ക്കളും മനസ്സിലാക്കിയിട്ടില്ലെന്നു തോന്നുന്നു. ബാംഗ്ലദേശിനെ അംഗീകരിക്കുന്ന 
തിനും സ്വാതന്ത്ര്യസമരയോദ്ധാക്കള്‍ക്ക്‌ എല്ലാ സഹായവും നല്‍കുന്നതിനും ഈ 
ഉടമ്പടി വാഗ്ദാനം ചെയ്യുന്ന റഷ്യന്‍ പിന്തുണ ഉപയോഗിക്കാനാവില്ലെങ്കില്‍ 
ഇതിന്റെ ഉപയോഗ്യതയെപ്പറ്റി ഗനരവാവഹമായ സംശയം താമസിയാതെ ഉയര്‍ന്നു 
വരും. അത്തരം “ഇടപെടല്‍” ആശയങ്ങളെ നിരുത്സാഹപ്പെടുത്താന്‍ റഷ്യക്കാര്‍ 
ബാധ്യസ്ഥരായതുകൊണ്ട്‌ ബാംഗ്ലദേശിന്റെ കാര്യത്തില്‍ സര്‍ക്കാര്‍ കൂടുതല്‍ സമ 
യമല്ലാതെ മറ്റൊന്നും ആവശ്യപ്പെട്ടിടടില്ല. അഭയാര്‍ത്ഥി പ്രശ്‌നവും ബാംഗ്ലദേശ്‌ 
പ്രശ്നവും നിലനില്‍ക്കുന്നു. ഈ ഉടമ്പടിയുടെ പുതുമ നഷ്ടമാകുന്നതോടെ 
പഴയ പ്രശ്‌നങ്ങള്‍ വീണ്ടും ചര്‍ച്ചാവിഷയമാകും. 

രാജ്യത്തിന്റെ വിദേശനയത്തിലുണ്ടാകുന്ന ദീര്‍ഘകാല പ്രത്യാഘാതങ്ങള്‍ 
ഇതിലേറെ അരോചകമായിരിക്കും. നാം വീണ്ടും വന്‍ശക്തികളുടെ കെട്ടുപിണഞ്ഞ 
ബന്ധത്തില്‍ എത്തിപ്പെടുകയാണ്‌. ലൂസാകയിലെ ചേരിചേരാസമ്മേളനത്തില്‍ 
സാമ്പത്തികവും രാഷ്ട്രീയവുമായ സ്വാശ്രയത്തെപ്പറ്റി ഇന്ത്യ രപകടിപ്പിച്ച വികാ 
രങ്ങള്‍ ഇതോടെ യാഥാര്‍ത്ഥ്യത്തില്‍ നിന്ന്‌ ഏറെ വിദൂരമാവും. ഒരു വന്‍ശക്തി 
യുമായി ഓദ്യോഗിക ബന്ധങ്ങള്‍ സ്ഥാപിച്ചതുമൂലം, ആഫ്രിക്കയിലെയും ഏഷ്യ 
യിലെയും ലാറ്റിനമേരിക്കയിലെയും “ചേരിചേരാ” രാഷ്ട്രങ്ങളുമായി കൂടുതല്‍ 
അടുത്ത വ്യാപാര-രാഷ്ട്രീയ ബന്ധങ്ങള്‍ സ്ഥാപിക്കുവാനുളള ഇന്ത്യയുടെ ശ്രമ 
ങ്ങള്‍ അവര്‍ സംശയത്തോടെ വീക്ഷിക്കും. ഇന്ത്യയും ചൈനയും തമ്മിലുളള 
ബന്ധത്തിന്റെ കാര്യത്തില്‍ പീക്കിങുമായി ബന്ധം മെച്ചപ്പെടുത്തുന്നതിന്‌ ഇന്ത്യ 
ക്കുതന്നെ താല്‍പര്യമുണ്ടെങ്കില്‍കൂടി ചൈനയുമായി എപ്പോള്‍ സാധാരണഗതി 
യിലുള്ള ബന്ധം സ്ഥാപിക്കണമെന്ന്‌ റഷ്യയാണ്‌ നിശ്ചയിക്കുക. 


വാല്യം 6 ലക്കം 32 
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11 
കളുളി വെളിച്ചത്താവുന്നോ? 


1972 മെയ്‌ 27 


ഈ വര്‍ഷം ഏപ്രില്‍ അവസാനംവരെ 4666 പേരെ ആഭ്യന്തര സുരക്ഷാനി 
യമ പ്രകാരം തടവില്‍ വെച്ചിട്ടുണ്ടെന്ന്‌ കഴിഞ്ഞ ദിവസം രാജ്യസഭയില്‍ ആഭ്യന്ത 
രമ്രന്തി പറഞ്ഞു. 1971 മെയ്‌ മാസം പുറപ്പെടുവിച്ച ഓഡിനന്‍സിനു പകരമായാണ്‌ 
ജൂലൈ 2ന്‌ ആഭ്യന്തരസുരക്ഷാ നിയമം പ്രാബല്യത്തില്‍ വന്നത്‌. വിചാരണ കൂടാ 
തെ, സാധാരണ നിയമനടപടികളില്ലാതെ, ഏതു വ്യക്തിയെയും, രാജ്യത്തിന്റെ 
സുരക്ഷിതത്ത്വത്തിന്‌ ഹാനികരമായി പ്രവര്‍ത്തിക്കുന്നതില്‍ നിന്നും തടയുന്ന 
തിനായി, തടങ്കലില്‍ വെക്കുന്നതിന്‌ ഇത്‌ ക്രേനദ്ര, സംസ്ഥാന സര്‍ക്കാരുകള്‍ക്ക്‌ 
അധികാരം നല്‍കുന്നു. ഇങ്ങനെ പരമാവധി 12 മാസം വരെ തടവിലിടാം. പുതിയ 
ഉത്തരവിറക്കി സര്‍ക്കാരിന്‌ ഇത്‌ അനിശ്ചിതമായി നീട്ടിക്കൊണ്ടുപോകാനും കഴി 
യും. 

മന്ത്രിയുടെ മറുപടിയോടൊപ്പമുണ്ടായിരുന്ന പട്ടിക രസകരമാണ്‌. അതനുസ 
രിച്ച്‌ തടവിലാക്കിയ 4666 പേരില്‍ 1619 പേരെ 1972 ഏപ്രില്‍ 30 വരെ വിട്ടയച്ചു. 
ബാക്കിയുളളത്‌ 3047 പേരാണ്‌. ഇതില്‍, പ്രത്യേക കരുതല്‍ തടങ്കല്‍ നിയമമുള്ള 
ജമ്മു-കാശ്മീര്‍ ഉള്‍പ്പെടുന്നില്ലെന്ന്‌ ഓര്‍മ്മിക്കേണ്ടത്‌ പ്രധാനമാണ്‌. പ്രതീക്ഷിച്ച 
പോലെ പശ്ചിമബംഗാളാണ്‌ മുന്‍പന്തിയില്‍. ഗുജറാത്തില്‍ 286 പേര്‍ തടവിലാ 
ണെന്നത്‌ അത്ഭുതകരമായിരിക്കുന്നു. 

രണ്ടുകാര്യങ്ങളാണ്‌ ഈ പട്ടികയില്‍നിന്നു മനസ്സിലാകുന്നത്‌. ഒന്ന്‌, 
“രാഷ്രീയ ബന്ധം' തിട്ടപ്പെടുത്തിയ തടവുകാരില്‍ മിക്കവാറും എല്ലാവരുംതന്നെ 
നക്സലൈറ്റുകളും മറ്റു തീവ്രവാദികളും ജമാഅത്തെ ഇസ്ലാമി പോലുളള മുസ്ലീം 
സംഘടനകളില്‍ പെട്ടവരുമാണ്‌. രാഷ്ട്രീയ ബന്ധം പറഞ്ഞിരിക്കുന്ന 119 പേരില്‍ 
117 പേര്‍ ഈ രണ്ട്‌ വിഭാഗങ്ങളില്‍ പെടുന്നവരാണ്‌. 84 പേര്‍ നക്സലൈറ്റുകളും 
മറ്റുതീരവവാദികളും 33 പേര്‍ വിവിധ മുസ്ലീം സംഘടനകളില്‍ പെടുന്നവരും. 
സര്‍ക്കാരിന്റെ നോട്ടത്തില്‍ രാജ്യത്തിന്റെ സുരക്ഷയ്ക്കു ഭീഷണി എവിടെനിന്നു 
വരുന്നുവെന്നാണ്‌ ഇത്‌ സൂചിപ്പിക്കുന്നത്‌. 

രണ്ടാമതായും അതിലേറെ പ്രധാനവുമായ വസ്തുത, വിചാരണ കൂടാതെ 
തടവിലിട്ട 4666 പേരില്‍ 119 പേരുടെ രാഷ്ട്രീയ ബന്ധം മാത്രമെ മന്ത്രിക്കു നല്‍കാ 
നായുളളു എന്നതാണ്‌. ഒരു വ്യക്തിയുടെ രാഷ്ട്രീയബന്ധത്തിന്റെ അടിസ്ഥാന 
ത്തിലാണ്‌ ആഭ്യന്തര സുരക്ഷാ നിയമം പ്രയോഗിക്കുന്നതെന്ന കാര്യം കണക്കി 
ലെടുത്താല്‍ ഇത്‌ തികച്ചും അത്ഭുതകരമാണ്‌. ഒരാളെ തടവിലിടുന്നതിനുമുമ്പ 
അയാളുടെ രാഷ്ട്രീയബന്ധത്തെപ്പറ്റി നല്ല ധാരണ സര്‍ക്കാരിനുണ്ടായിരിക്കുമെ 
ന്നാണ്‌ നാം പ്രതീക്ഷിക്കുക. എങ്കിലും കേന്ദ്ര ആഭ്യന്തര മ്ര്രാലയത്തിന്‌ 4666ല്‍ 
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നി 


ത്തത്‌ 


കൃഷ്ണതാജിന്റെ പ്രതമാര്ഗം 


119 പേരുടെ രാഷ്ട്രീയ ബന്ധമേ അറിയു. ബ്ജൂക്കി 4317 പേരുടെ വിവരങ്ങള്‍ 
“ശേഖരിച്ചു"വരുന്നേയുള്ളു! 


സംസ്ഥാനം തടവിലുള്ളവര്‍ രാഷ്ട്രീയബന്ധം പിന്നീട്‌ വിട്ടയച്ചവര്‍ 


922 ഏപ്രില്‍ 30 
വരെയുള്ള കണക്ക്‌ 
ആന്ധ്ര 0 മമ നക്സലൈറ്റുകളും 1] 
മറ്റു തീവ്രവാദികളും 
6 മജ്ലിസ്‌ ഇ ഇത്തിഹാദുശള്‍ 
മുസ്ലിമീന്‍ 

3 ജമാഅത്തെ ഇസ്ലാമി 

3 തമീര്‍ ഇ മില്ലത്ത്‌ 
അസം 123 13 നക്സലൈറ്റുകള്‍ 26 
ബിഹാര്‍ മമ 10 നക്സലൈറ്റുകള്‍ ി 
ഗുജറാത്ത്‌ 288 “വിവരംശേഖരിച്ചുവരുന്നു" 286 
ഹരിയാന ര 1 നക്സലൈറ്റ്‌ /തീധ്രവാദി ി 
കേരളം 32 19 നക്സലൈറ്റ്‌ 
മൈസൂര്‍ 3 ജമാഅത്തെ ഇസ്ലാമി 
മഹാരാഷ്ട 3 “വിവരംശേഖരിച്ചുവരുന്നു" 28 
മണിപ്പൂര്‍ ടട 1 ജമാഅത്തെ ഉലേമ ഹിന ി 
മധ്യപ്രദേശ്‌ ി ര 
ഒറീസ ദ 1 നക്സഘൈറ്റ്‌ /തീധവവാദി 
പഞ്ചാബ്‌ 103 “വിവരംശേഖരിച്ചുവരുന്നു” ടി 
രാജസ്ഥാന്‍ ി “വിവരംശേഖരിച്ചുവരുന്നു' ടമ 
തമിഴ്‌നാട്‌ 4 “വിവരംശേഖരിച്ചുവരുന്നു” ക 
പശ്ചിമബംഗാള്‍ 3829 “വിവരംശേഖരിച്ചുവരുന്നു” 1001 
ഉത്തര്‍പ്രദേശ്‌ ി 2 റിപ്പബ്ലിക്കന്‍ പാര്‍ട്ടി 
അരുണാചല്‍ 1 “വിവരംശേഖരിച്ചുവരുന്നു" 
ചണ്ഡീഗഡ്‌ 1 “വിവരംശേഖരിച്ചുവരുന്നു" 
ഗോവ ദാമന്‍ ദിയു ന *വിവരംശേഖരിച്ചുവരുന്നു” 1 
മിസോറാം ) “വിവരംശേഖരിച്ചുവരുന്നു” ) 
ഡല്‍ഹി 47 1 ജമാഅത്തെ ഉലേമ 27 

13 ജമാഅത്തെ ഇസ്ലാമി 

1 അഞ്ജുമാന്‍ അഹമ്മദീയ 

18 നക്സലൈറ്റുകള്‍, തീരവവാദികള്‍ 
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കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാര്‍ഗം 


ഇത്‌ ഉദ്യോഗസ്ഥരുടെ ഉദാസീനതയായി കാണുന്നത്‌ തികച്ചും നിരുത്തര 
വാദപരമായിരിക്കും. നിലവിലുളള സാഹചര്യത്തില്‍ ആഭ്യന്തല്‍സുരക്ഷാ നിയമ 
ത്തിന്‍ കീഴില്‍ സര്‍ക്കാര്‍ സ്വീകരിക്കുന്ന നടപടികള്‍ക്കെതിരെ ഒരു പൌരന്‍ 
തികച്ചും നിസ്സഹായനാണ്‌. നിയമനിര്‍മ്മാതാക്കള്‍ ഇതിന്‌ മാന്യതയുടെ പരി 
വേഷം നല്‍കാന്‍ ശ്രമിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. ഒന്ന്‌, 15 ദിവസത്തിനകം തടവിലിടുന്നതിന്റെ 
കാരണം തടവുകാരനെ രേഖാമൂലം അറിയിച്ചിരിക്കണം. രണ്ട്‌, തടവിലിട്ട 0 
ആഴ്ചക്കകം ഉപദേശക സമിതി ഓരോ ഉത്തരവും പരിശോധിച്ച്‌ സര്‍ക്കാരിന്‌ 
വിവരം നല്‍കണം. ചുരുക്കം ചില തടവുകാരൊഴികെ മറ്റാരുടെയും രാഷ്ട്രീയ 
ബന്ധം സംബന്ധിച്ച വിവരങ്ങള്‍ നല്‍കാന്‍ മന്ത്രിക്കു കഴിഞ്ഞില്ലെന്ന കാര്യം 
ഈ നിയമത്തിലെ ഇത്തരം ചെറിയ ആനുകൂല്യങ്ങള്‍പോലും എത്രമാത്രം നട 
പ്ലാക്കിയിട്ടുണ്ടെന്ന കാര്യത്തില്‍ ഗൌരവാവഹമായ സംശയം ഉയര്‍ത്തുന്നു. 
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ഇത്‌ നാഴികക്കല്ലൊന്നുമല്ല 


1973 മെയ്‌ ട 


[സുവ്രീം കോടതിയിലെ മൂന്ന്‌ ജഡ്ജിമാരെ മറികടന്ന്‌ നാലാമനെ ചീഫ്ജസ്റ്റീ 
സായി നിയമിച്ചതില്‍ പ്രതിഷേധിച്ച്‌ മൂന്നുപേരും രാജിവെച്ചു. പക്ഷെ, മ്രന്തി 
മോഹന്‍കുമരമംഗലം ആ നിയമനത്തെ നമ്മുടെ നീതിന്യായവ്യവസ്ഥയുടെ ചരി 
ത്രത്തിലെ 'നാഴിക്‌'ക്കല്ലായാണ്‌ വിശേഷിപ്പിച്ചത്‌] ഈ സംഭവത്തിനും ഇതെ 
ത്തൂടര്‍ന്നുവന്ന മഹാ”സംവാദ'ത്തിനും പാശ്ചാത്തലമൊരുക്കുന്ന ഒന്നായിരുന്നു 
കഴിഞ്ഞമാസം മ്രദാസ്‌ ഹൈക്കോടതി പ്രഖ്യാപിച്ച കീഴ്വെണ്മണി തീവെപ്പുകേ 
സിലെ വിധി. ഈ വിധിന്യായത്തിനു വിഷയമായ ക്രുരമായ കൂട്ടക്കൊലയുടെ 
അവ്യക്തമായ ഓര്‍മ്മയെങ്കിലുമുള്ളവര്‍ ആരെങ്കിലും ഈ മഹാ'സംവാദം' നട 
ത്തുന്ന പ്രമുഖരിലുണ്ടെങ്കില്‍ അത്ഭുതമായിരിക്കും. കാരണം, വളരെ പണ്ടാണ്‌ 
ഈ കൂട്ടക്കൊല നടന്നത്‌, 1968 ഡിസംബറില്‍. അന്നുപോലും അത്‌ അത്ര ശ്രദ്ധ 
പിടിച്ചുപറ്റിയില്ല. സ്ര്രീകളും പുരുഷന്മാരും കുട്ടികളുമായി 42 പേരെയാണ്‌ അന്ന്‌ 
ചുട്ടുകൊന്നത്‌. തമിഴ്‌നാട്ടിലെ തഞ്ചാവൂര്‍ ജില്ലയിലെ ഒരു ഗ്രാമം മുഴുവനായും 
ചുട്ടുചാമ്പലാക്കി. പക്ഷെ, കൊല്ലപ്പെട്ടവര്‍ തൊട്ടുകൂടാത്ത ഭൂരഹിത കര്‍ഷകത്തൊ 
ഴിലാളികളായിരുന്നു; അതൊരു വൃത്തികെട്ട ഹരിജന്‍ ഗ്രാമമായിരുന്നു. തീവെച്ച 
വരും കൊലയാളികളുമാകട്ടെ ഉയര്‍ന്ന ജാതിക്കാരായ ജന്മിമാരും. സാധാരണ 
യില്‍കവിഞ്ഞ തോതിലാണ്‌ സംഭവമെങ്കിലും ഒരു പ്രത്യേകവിഭാഗത്തിനെതിരായ 
കുറ്റകൃത്യമെന്ന നിലയില്‍ ഇത്‌ സര്‍വ്വസാധാരണമായ ഒന്നായിരുന്നു. മാര്രവുമ 
ല്ല, മ്രദാസ്‌ ഹൈക്കോടതി വ്യക്തമാക്കാന്‍ ശ്രമിച്ചിരിക്കുന്നതുപോലെ ഹരിജന്‍ 
കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളികള്‍ സി.പി.എമ്മിന്റെ നേതൃത്വത്തില്‍ കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളി 
സംഘടന രൂപവല്‍ക്കരിക്കുകയും കുലിക്കൂടുതല്‍ ആവശ്യപ്പെടുകയും ചെയ്തി 
രുന്നു. ഇത്തരം ,ഭാന്തുപിടിച്ചവര്‍ തീര്‍ച്ചയായും ദൈവകോപത്തിന്‌ ഇരയാവേണ്ട 
വരാണല്ലോ! 

എന്നിരുന്നാലും സംസ്ഥാനസര്‍ക്കാരിന്‌ കുറ്റവാളികളെ പിടികൂടുന്നതായി 
നടിക്കേണ്ടതുണ്ട്‌. അങ്ങനെ കിഴക്കന്‍ തഞ്ചാവൂരിലെ സെഷന്‍സ്‌ ജഡ്ജിയുടെ 
മുമ്പാകെ 23 പേര്‍ക്കെതിരെ കുറ്റപ്രതം സമര്‍പ്പിച്ചു. 1970 നവംബറില്‍ അതില്‍ 15 
പേരെ വെറുതെവിട്ടു. മറ്റ്‌ എട്ടുപേരെ ഒരു വര്‍ഷം മുതല്‍ 10 വര്‍ഷംവരെ ശിക്ഷി 
ച്ചു -- 42 സ്ത്രീകളെയും പുരുഷന്മാരെയും കുട്ടികളെയും ചൂട്ടുകൊന്നതിന്‌! 
ഇപ്പോള്‍ ഹൈക്കോടതി, കീഴ്ക്കോടതി ശിക്ഷിച്ച എട്ടുപേരെയും വെറുതെ വിട്ടി 
രിക്കുകയാണ്‌. ചുരുക്കത്തില്‍, 42 കൊലപാതകങ്ങള്‍ നടത്തിയിട്ടും ഒരൊറ്റയാളും 
ശിക്ഷിക്കപ്പെട്ടില്ല. ഒരു മനുഷ്യനും ശിക്ഷാര്‍ഹരല്ലാത്ത സാഹചര്യത്തില്‍ നമുക്ക്‌ 
ഈ നിഗമനത്തിലെത്താം; കീഴ്വെണ്മണിയിലെ ഹരിജനങ്ങളെ ദൈവംതന്നെ 
കൊന്നതാണ്‌. 


93 


കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാരഗം 


മ്ര്രാസ്‌ ഹൈക്കോടതിയിലെ ജഡ്ജിമാര്‍ അഭിപ്രായപ്പെട്ടത്‌ പ്രൊസിക്യൂഷന്‍ 
ഹാജരാക്കിയ തെളിവുകളുടെ ആന്തരിക ദൌര്‍ബല്യങ്ങള്‍മൂലം കൂറ്റവാളികളാ 
രെന്ന്‌ തീരുമാനിക്കാനോ അവരെ ശിക്ഷിക്കാനോ കഴിയില്ലെന്നാണ്‌. പക്ഷെ, ഇത്‌ 
ആരെയും കുറ്റവിമുക്തരാക്കുന്നില്ല. ഇത്‌ രഹസ്യമായി നടത്തിയ ഒരു കുറ്റകൃ 
ത്യമല്ല. മറിച്ച്‌, പരസ്യമായി നടത്തിയ കൂട്ടക്കൊലയാണ്‌. തമിഴ്നാട്‌ സര്‍ക്കാരാണ്‌ 
തെളിവുകള്‍ ശേഖരിക്കേണ്ടിയിരുന്നത്‌. ജഡ്ജിമാരുടെ അഭിപ്രായത്തില്‍ അവര 
തില്‍ പരാജയപ്പെട്ടു. ഈ കുറ്റകൃതൃത്തിന്റെ ഇരകള്‍ ഹരിജന്‍ ഭൂരഹിത കര്‍ഷ 
കത്തൊഴിലാളികളും കൊലപാതകികള്‍ ഉയര്‍ന്ന ജാതിക്കാരായ ജന്മിമാരുമായി 
രുന്നു എന്ന വസ്തുതയുമായി ഈ പരാജയം ബന്ധപ്പെട്ടിരിക്കുന്നു എന്ന്‌ പറ 
യുന്നത്‌ അധികാരികള്‍ക്ക്‌ അപകീര്‍ത്തികരമാകാം. എന്തായാലും, ഉദ്യാഗസ്ഥ 
മേധാവികളുടെ വര്‍ഗ്ഗ, സാമൂഹിക താല്പര്യങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ സംശയമുന്നയിക്കാന്‍ 
പാടില്ല -- ഒരു മന്ത്രിയുടെ സ്വകാര്യാവശ്യം നിറവേറ്റുന്നതിനും ഭരണകക്ഷിയുടെ 
എന്തെങ്കിലും രാഷ്ട്രീയലക്ഷ്യം നേടുന്നതിനും പരാജയപ്പെട്ടാലൊഴികെ, കീഠ്വെ 
ഞണിപോലെ ഹരിജനങ്ങളും ഉയര്‍ന്നജാതിക്കാരും, ഭൂരഹിതതൊഴിലാളികളും 
ജന്മിമാരും ഉള്‍പ്പെടുന്ന കേസുകളില്‍ ഉദ്യോഗസ്ഥമേധാവികളുടെ വസ്തുനിഷ്ഠത 
സംശയിച്ചുകൂടാ. 

കുടിലുകള്‍ തീവെച്ചവര്‍ക്ക്‌ അവയിലൊന്നില്‍ 42 പേരുണ്ടായിരുന്ന കാര്യ 
ത്തെക്കുറിച്ച്‌ യാതൊരറിവുമില്ലായിരുന്നെന്ന്‌ മ്രദാസ്‌ ഹൈക്കോടതിയിലെ ജഡ്ജി 
മാര്‍ അഭിപ്രായപ്പെട്ടു. അതായത്‌, ഇവരെ കൊല്ലണമെന്ന്‌ അവര്‍ക്ക്‌ ഉദ്ദേശ്യമു 
ണ്ടായിരുന്നില്ല എന്നര്‍ത്ഥം. ഇത്‌ കോടതിമുമ്പാകെ തമിഴ്‌നാട്‌ സര്‍ക്കാര്‍ ഹാജ 
രാക്കിയ തെളിവുകളില്‍ നിന്ന്‌ എത്തിച്ചേരുന്ന നിഗമനമാകാനാണ്‌ സാധ്യത. 
എന്നാല്‍, ഈ സംഭവത്തെക്കുറിച്ചുള്ള ഒട്ടനവധി സമകാലിക വിവരണങ്ങള്‍ക്ക്‌ 

' കടകവിരുദ്ധമാണിത്‌. അവയിലൊന്നില്‍ പറഞ്ഞിരിക്കുന്നത്‌ ഇപ്രകാരമാണ്‌. 

"രാത്രിയിലാണിത്‌ സംഭവിച്ചത്‌... ഭൂവുടമകള്‍ വന്ന്‌ ഇരുപത്തെട്ടു വീടു 
കള്‍ ചുട്ടെരിച്ചു. ഭൂരിപക്ഷവും സ്ത്രീകളും കുട്ടികളുമായ 48 പേരെ ഒരു കുടി 
ലില്‍ അവര്‍ അടച്ചുപൂട്ടി. അവരെ ഭയപ്പെടുത്തി കൂടിലില്‍ ഓടിച്ചുകയറ്റുകയും 
പൂട്ടിയിടുകയുമായിരുന്നു. പിന്നീടവര്‍ ആ കുടിലിന്‌ തീകൊളുത്തി. ഞങ്ങള്‍ രാവി 
ലെയാണ്‌ അവിടെ എത്തിയത്‌. കരിഞ്ഞ ശവശരീരങ്ങളെല്ലാം ഞങ്ങള്‍ കണ്ടു. 
രാവിലെ 3 മണിക്കാണ്‌ ഞങ്ങള്‍ വന്നത്‌. എല്ലാ ശവശരീരങ്ങളും കത്തിച്ചാമ്പലാ 
യിരുന്നു. ആ ശരീരങ്ങള്‍ അവിടങ്ങനെകിടന്നു, നാല്‍പത്തിനാല്‍ ശവശരീരങ്ങള്‍... 

“പതിനാലുപേര്‍ സ്ത്രീകളായിരുന്നു. പ്രന്തണ്ടു മുതല്‍ ഇരുപത്തിനാലു 
വയസ്സുവരെയുള്ളവര്‍. മൂന്ന്‌ പുരുഷന്മാരേ ഉണ്ടായിരുന്നുള്ളു. ബാക്കിയെല്ലാവരും 
കൂട്ടികളായിരുന്നു... പപ്പമ്മയെന്ന ഒരു സ്ത്രീ തന്റെ ഒരു വയസ്സുള്ള കുഞ്ഞിനെ 
മാറോടടുക്കി പിടിച്ചിരുന്നു. മരിച്ചപ്പോള്‍ അവര്‍ കുഞ്ഞിനെ എടുത്തിരിക്കുകയാ 
യിരുന്നു. അമ്മയും കുഞ്ഞും. രണ്ടുപേരെയും വേര്‍പെടുത്താന്‍ ഞങ്ങള്‍ക്കു കഴി 
ഞ്ഞില്ല. അവര്‍ അത്രമുറുകെ കെട്ടിപ്പിടിച്ചിരിക്കുകയായിരുന്നു. 

“ഭൂവുടമകള്‍, മുന്നുറോളംപേര്‍, ചുറ്റുമുള്ള പ്രദേശത്തുനിന്ന്‌ ഗ്രാമത്തിലേക്ക്‌ 
നടന്നുവന്നതായി അന്വേഷണത്തില്‍ ഞങ്ങള്‍ കണ്ടെത്തി. അേക്കുകളും മറ്റായു 
ധങ്ങളും അവര്‍ക്കുണ്ടായിരുന്നു... 


കൃഷ്ണരാജിത്റെ്‌ പ്രതമാരര്‍ഗം 


“ഈ ഗ്രാമത്തില്‍ ആരും ജീവിച്ചിരിപ്പില്ല. കെട്ടിടങ്ങള്‍ കത്തിപ്പോയിരിക്കു 
ന്നു. പ്രേതബാധിതമെന്നപോലെയുണ്ട്‌ ഈ സ്ഥലം...” 

പ്രതികള്‍ 23 പേരും ജന്മിമാരാണെന്നത്‌ ജഡ്‌ിമാരെ വിസ്മയിപ്പിച്ചിരിക്കു 
ന്നു. വിധിന്യായത്തെക്കുറിച്ചുവന്ന പത്രറിപ്പോര്‍ട്ടില്‍ ഇങ്ങനെ പറയുന്നു; 

“വളരെയേറെ ഭൂമിയുള്ള സമ്പന്നരായിരുന്നു പ്രതികളില്‍ മിക്കവരും. ഗോപാ 
ലകൃഷ്ണനായിഡുവിന്‌ കാറുണ്ടായിരുന്നു. സി.പി.എം അനുഭാവികളായ കര്‍ഷ 
കരോട്‌ പ്രതികാരം ചെയ്യാന്‍ ജന്മിമാര്‍ക്ക്‌ എത്ര താല്പര്യമുണ്ടായിരുന്നാലും 
സ്വന്തം ജോലിക്കാരുടെ ആരുടെയും സഹായമില്ലാതെ അവര്‍തന്നെ സംഭവസ്ഥ 
ലത്തേക്ക്‌ നടന്നുപോവുകയും വീടുകള്‍ക്ക്‌ തീവെക്കുകയും ചെയ്തുവെന്ന്‌ വിശ്വ 
സിക്കുവാന്‍ ബുദ്ധിമുട്ടുണ്ട്‌. വിപുലമായ നിക്ഷിപ്തതാല്‍പര്യമുള്ള സമ്പന്നരായ 
ആളുകള്‍, ആശയറ്റ ദരിദ്രരായ തൊഴിലാളികളെക്കാള്‍, സ്വന്തം സുരക്ഷിതത്വം 
നോക്കാനാണ്‌ സാധ്യത. അവര്‍ പിന്നില്‍നിന്ന്‌, കുറ്റകൃത്യം ചെയ്യാന്‍ വാടക ഗുണ്ട 
കളെ അയച്ചിരിക്കുമെന്നാണ്‌ കരുതേണ്ടത്‌. എന്നാല്‍ പ്രോസിക്യൂഷന്റെ അഭി 
പ്രായത്തില്‍ അവര്‍ നേരിട്ടു ചെയ്തതായിരുന്നു." 

ജന്മിമാര്‍ക്ക്‌ കുടിലുകള്‍ ചുൂട്ടെരിക്കുവാന്‍ കഴിയുമായിരുന്നില്ല. എന്തുകൊണ്ട്‌? 
കാരണം, “വിപുലമായ ഭൂസ്വത്തുള്ള സമ്പന്നരായിരുന്നു.” മറ്റൊരു തെളിവും കോട 
തിക്ക്‌ ആവശ്യമായി തോന്നിയില്ല. സുപ്രിംകോടതി ചീഫ്ജസ്റ്റിസ്‌ നിയമനത്തെ 
കുമരമംഗലം സാധുകരിച്ചത്‌ സുപ്രീംകോടതിയുടെ തലപ്പത്ത്‌ ഒരാള്‍ വരണമോ 
വേണ്ടയോ എന്നു തീരുമാനിക്കുന്നതില്‍ ജഡ്ജിയുടെ “ദര്‍ശനവും വീക്ഷണവും" 
പരിശോധിക്കാന്‍ സര്‍ക്കാരിന്‌ അവകാശമുണ്ടെന്നു പറഞ്ഞാണ്‌. പോലീസി 
ന്റെയും സവില്‍സര്‍വ്വീസിന്റെയും കാര്യത്തിലെന്നപോലെ ജഡ്ജിമാരുടെ 'ദര്‍ശ 
നവും വീക്ഷണവും' പ്രസക്തമാകുന്നത്‌ അവരുടെ പ്രവര്‍ത്തനങ്ങള്‍ സര്‍ക്കാ 
രിന്‌ അസ്വസ്ഥതയുളവാക്കുമ്പോള്‍ മാത്രമാണ്‌. ഉദാഹരണത്തിന്‌, ബാങ്കുദേശ 
സാല്‍ക്കരണത്തിലും ഫ്രിവിപേഴസ്‌ പ്രശ്നത്തിലും സുപ്രീംകോടതിയുടെ തീരു 
മാനങ്ങളില്‍ സംഭവിച്ചപോലെ കീഴ്വെണ്മണി കൊലപാതകംപോലുള്ള സാഹ 
ചര്യങ്ങളില്‍ ജഡ്ജിമാരുടെ “ദര്‍ശനവും വീക്ഷണവും" നോക്കുന്നത്‌ മര്യാദയോ 
ഉചിതമോ അല്ലെന്നുമാത്രം. 

വിധിന്യായം ഉപസംഹരിച്ചുകൊണ്ട്‌ മ്രദാസ്‌ ഹൈക്കോടതിയിലെ ജഡ്ജി 
മാര്‍ “സര്‍വ്വനാശത്തില്‍ (ഹൊളെകോസ്റ്റ്‌ എന്നാണ്‌ ആവാക്ക്‌. എത്ര നിരുപ്രദവ 
കരമായ പദം!) ജീവന്‍ നഷ്ടമായവരുടെ ആശ്രിതര്‍ക്ക്‌ സര്‍ക്കാര്‍ ഉദാരമായ നഷ്ടപ 
രിഹാരം നല്‍കുമെന്ന പ്രതീക്ഷ” പ്രകടിപ്പിച്ചു. അതെ, അതാണ്‌ കാര്യം. 
കീഴ്വെണ്മണിയിലെ ഹരിജനങ്ങളെ കൊല്ലാന്‍ കാരണം അവര്‍ കൂലി കൂടുതല്‍ 
ചോദിച്ചതാണ്‌. അതുകൊണ്ട്‌ അവരുടെ ആശ്രിതര്‍ക്ക്‌ കുറെ പണം കൊടുക്കുക. 
പറ്റുമെങ്കില്‍ ഇത്തിരി ഉദാരമായിത്തന്നെ. ഇതിന്‌ അത്രയും മതി. ഇത്‌ വ്യക്ത 
മായും “നമ്മുടെ നീതിന്യായവ്യവസ്ഥയുടെ ചരിത്രത്തിലെ നാഴികക്ക്‌" അല്ല 
തന്നെ. ഇതില്‍ ഉന്നതലക്ഷ്യങ്ങളോ മഹത്തായ പ്രശ്നങ്ങളോ അന്തര്‍ഭവിച്ചിട്ടില്ല. 
പാര്‍ലമെന്റില്‍ ചര്‍ച്ചയും വേണ്ട; ആരും രാജിവെക്കുകയും വേണ്ട; ഒരു നിമിഷത്തേ 
ക്കുപോലും ഒരൊറ്റ കോടതിയുടെയും പ്രവര്‍ത്തനത്തെ ഉത്‌ ബാധിക്കേണ്ടതില്ല. 


വാല്യം 6 ലക്കം 76 
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ഞാനെന്നഭാവം ഈട്ടിവളര്‍ത്തുന്നത്‌, 


ആനന്ദം കൊണ്ടും ഭീകരതകൊണ്ടും 
1974 മെയ്‌ 25 


ഇംഗ്ലീഷ്‌ കുവി അലക്സാണ്ടര്‍ പോപ്പ്‌ 'കൊച്ചു മനുഷ്യരുടെ ക്ലബ്‌” സംഘ 
ടിപ്പിക്കുന്നതിനെ കുറിച്ച്‌ ചിന്തിക്കുകയുണ്ടായി. കൊച്ചുമനുഷ്യര്‍ ചെറുതായിരി 
ക്കുന്നതില്‍ ലജ്ജിക്കേണ്ടതില്ലെന്ന ആശയമായിരുന്നു അതിനുപിന്നില്‍. ഉയരമു 
ണ്ടെന്ന്‌ തോന്നിപ്പിക്കുന്നതിന്‌ അവര്‍ ഉപ്പുറ്റിപൊന്തിയ ചെരുപ്പുകള്‍ ധരിക്കേണ്ടതി 
ല്ല. അവ ധരിക്കുന്ന കൊച്ചുമനുഷ്യരോട്‌ പോപ്പിന്‌ വെറുപ്പായിരുന്നു. ഇന്ത്യയുടെ 
വിജയകരവും “സമാധാനപരവും” “നിയ്രന്തിത'വുമായ ഭൂഗര്‍ഭ ആണവസ്‌ഫോടനം 
കൊച്ചുമനുഷ്യന്‍ ഉപ്പൂറ്റി പൊന്തിയ ചെരിപ്പുകള്‍ ധരിക്കുന്നതിന്റെ ക്ലാസിക്‌ ഉദാ 
ഹരണമാണ്‌. ഇത്‌ യഥാര്‍ത്ഥത്തില്‍ അതില്‍ കൂടുതലായൊന്നുമല്ല. “ഉയരം" 
തോന്നിക്കുന്നതിനുളള ശ്രമമാണത്‌. പക്ഷെ, ഉപ്പൂറ്റിപൊന്തിയ ചെരിപ്പുകള്‍ കൊണ്ട്‌ 
നിങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഉയരം തോന്നിക്കുകയില്ല. അത്‌ നിങ്ങളെ ഏറെ പരിഹാസ്യരാക്കുക 
യേയുളളു. ഈ ആണവസ്്‌ഫോടനത്തിനുപിന്നിലുളള ശാസ്ത്രത്തെയും സാങ്കേ, 
തിക വിദ്യയെയും പറ്റി ഏറെ പറയാറുണ്ട്‌. ഇന്ത്യയുടെ സാങ്കേതിക വിജ്ഞാനം 
ചൈനയുടേതിനേക്കാള്‍ പിന്നിലല്ലെന്ന്‌ ഇതു തെരിയിച്ചിട്ടുണ്ടെന്ന കാര്യം (തെ 
ളിവ്‌ ആവശ്യമെങ്കില്‍) ആര്‍ക്കും നിഷേധിക്കാനാവില്ല. യഥാര്‍ത്ഥത്തില്‍ ഭൂഗര്‍ദ 
സ്ഫോടനത്തിന്‌ അന്തരീക്ഷസ്ഫോടനത്തെക്കാള്‍ ഉന്നത നിലവാരമുള്ള സാങ്കേ 
തികജ്ഞാനം ആവശ്യമാണ്‌. പക്ഷെ, ഇന്ത്യയുടെ സാങ്കേതിക മികവിനെ ആരാണ്‌ 
നിഷേധിച്ചിട്ടുളളത്‌? അത്ര രഹസ്യമൊന്നുമല്ലാത്ത ആണവസിദ്ധാന്തം പഠിക്കുന്ന 
കാര്യത്തില്‍ ഇന്ത്യയിലെ ശാസ്ത്ര നേതൃത്വം നടത്തിയ മുന്നേറ്റങ്ങളെ ആരു 
നിഷേധിക്കുന്നു? നേരെമറിച്ച്‌, എല്ലാവരും ആണവോര്‍ജ്ജകമ്മീഷനെയും 
അതിലെ പണ്ഡിതരെയും അത്യുന്നതരായി കരുതിപ്പോന്നിട്ടുണ്ട്‌. ശാസ്ത്രസാ 
്കേതിക വിദ്യയെപ്പറ്റിയുളള ഈ വാദഗതി എല്ലായ്‌പോഴും ഏതാണ്ട്‌ വ്യാജമായി 
രുന്നു. സായുധരാകാനാഗ്രഹിക്കുന്ന എല്ലാ രാഷ്ട്രങ്ങളും “ശാസ്ത്ര” ത്തെ 
തികച്ചും അധാര്‍മികമായി ഉപയോഗപ്പെടുത്തിയിട്ടുണ്ട്‌. ഈ രാജ്യത്ത്‌ ഇതില്‍ 
നിന്നു വ്യത്യസ്തമായി “ശാസ്ത്ര” ത്തെ ഉപയോഗപ്പെടുത്തുമെന്ന്‌ ഇക്കാലത്ത്‌ 
ആര്‍ക്കും നടിക്കാനാവില്ല. 

ഒരു പക്ഷെ, ജനസംഖ്യയുടെ നാലില്‍ മൂന്നു ഭാഗവും ദാരിദ്രയരേഖക്കു താഴെ 
യായിരിക്കെ ആണവശക്തിയായ ഒരേയൊരു രാജ്യമാണ്‌ ഇന്ത്യ. വിലക്കയറ്റവും 
തൊഴിലില്ലായ്മയും പട്ടിണിയും സര്‍വ്വസാധാരണമായതുകൊണ്ട്‌ നമ്മള്‍ ഒരു 
ശക്തിയായി, നിശ്ചയമായും ആണവശക്തിയായി മാറുകയില്ലെന്ന ലളിതമായ 
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സത്യം കാണാനുളള കഴിവ്‌ സാമ്പത്തികക്കുഴപ്പങ്ങളുടെ പടിവാതിലില്‍ നില്‍ക്കു 
മ്പോഴും നമുക്കു നഷ്ടമായിരിക്കുന്നു. ം അല്ലെങ്കിലും ആണ 
വസ്‌ഫോടനം ഒരു രാജ്യത്തിന്‌ ഒരു ശക്തിയെന്ന പദവി നല്‍കുന്നില്ല. എന്നാല്‍ 
ആ രാജ്യം ഇപ്പോള്‍തന്നെ ഒരു ശക്തിയാണെങ്കില്‍ അക്കാര്യം അത്തരമൊരുപ 
ദവി തീര്‍ച്ചയായും ഉറപ്പാക്കും. ഇന്ത്യയിലെ ഉന്നത വര്‍ഗ്ഗം ഒരാണവ കളിക്കോപ്പു 
നിര്‍മിച്ചിരിക്കുകയാണ്‌. അത്‌ ഉപ്പൂറ്റിപൊന്തിയ പാദരക്ഷകളിലാണ്‌ നില്ക്കുന്നത്‌. 

ഇന്ത്യയിലെ വരേണ്യവര്‍ഗ്ഗം സ്വയം കേമന്മാരായി കരുതുന്നവരാണ്‌. ഈ 
“സമാധാനപരമായ” ആണവസ്്‌ഫോടനത്തെ അമേരിക്ക നിശിതമായി അധിക്ഷേ 
പിക്കുമെന്ന്‌ അവര്‍ പ്രതീക്ഷിക്കുന്നുണ്ട്‌. ദ്െയ്ലി ടെല്രഗാഫിനെപ്പോലൊരു, 
പ്രതം ആണവ പരീക്ഷണത്തെ സ്വാഗതം ചെയ്തത്‌ നമ്മുടെ സോഷ്യലിസ്റ്റു 
കളെ തെല്ലൊന്ന്‌ അലോസരപ്പെടുത്തിയേക്കാം. പക്ഷെ, കൂടുതല്‍ വിശ്വസനീയ 
മായ റഷ്യയിലെ ടാസ്‌ വാര്‍ത്താഏജന്‍സി അവരുടെ ഉല്‍ക്കണ്ഠ ശമിപ്പിക്കും. 
സ്ഫോടനത്തെപ്പറ്റിയുളള ആണവോര്‍ജ കമ്മീഷന്റെ പരാമര്‍ശങ്ങള്‍ വിശദീക 
രണം കൂടാതെ ടാസ്പ്‌ പ്രസിദ്ധീകരിച്ചു കഴിഞ്ഞു. ഇന്ത്യന്‍ ആണവസ്ഫോടനം 
കാമ്പുളളതായി തോന്നുംവിധമുളള ഒരു നിസ്സാര പ്രസ്താവന അമേരിക്ക 
നടത്തുമെന്ന്‌ വിശ്വസിക്കാവുന്നതാണ്‌. അതോടെ ആശയശാസ്ത്ര പ്രശ്നങ്ങള്‍ 
പരിഹരിക്കപ്പെടും. ദേശീയ മുതലാളി വര്‍ഗത്തിലെ പുരോഗമന വിഭാഗം കോണ്‍ഗ്ര 
സിനുളളിലും പുറത്തുമുളള പിന്തിരിപ്പന്മാരുമായി നടത്തുന്ന പോരാട്ടത്തില്‍ 
ബോംബുപൊട്ടിച്ചിരിക്കുകയാണ്‌. അല്ലെങ്കില്‍, കഴിഞ്ഞ ദിവസം ടി.വി.യില്‍ പ്രധാ 
നമ്രന്തി പറഞ്ഞതുപോലെ 'വൃത്തിയായ” ഒരു സ്ഫോടനം നടത്തിയിരിക്കുന്നു. 

ഒരര്‍ത്ഥത്തില്‍ ഈ സ്‌ഫോടനം അനിവാര്യമായിരുന്നു. വികസിച്ചുകൊണ്ടേ 
യിരിക്കുന്ന സൈനികസംവിധാനത്തിന്‌ ആണവായുധത്തില്‍ കുറഞ്ഞ മറ്റൊന്നു 
കൊണ്ടും തൃപ്തിവരുമായിരുന്നില്ല. ആധുനിക പ്രതിരോധ സിദ്ധാന്തത്തിന്റെ 
യുക്തിസഹവും അനിവാര്യവുമായ വികാസമാണിത്‌. ഇന്ത്യ ആണവായുധം വിക 
സിപ്പിക്കുകയില്ലെന്ന്‌ പ്രതീക്ഷിക്കുന്നത്‌ ഒരുപരിധിവരെ വിഡ്ഡിത്തമാണ്‌. ഇന്ത്യ 
യ്ക്കുളള്രത വലിയ സൈനികസംവിധാനമുള്ള ഒരു രാജ്യത്തിനും ആണവ 
ശക്തിയാവാതിരിക്കാന്‍ കഴിയില്ല. അതായത്‌, ആണവസ്ഫോടനം നടന്നേപറ്റു. 
ഏതുതരം ദേശീയ മുതലാളി വര്‍ഗ്ഗത്തിനും ഇത്‌ നീട്ടിവെക്കാന്‍ കഴിയില്ല. ഇതിനു 
വിലകൊടുക്കാന്‍ അധാനിക്കുന്ന ജനതയുണ്ടല്ലോ. ദേശീയ അന്തസ്സും 
ശാസ്ത്രവും പ്രതിരോധവും മറ്റും കണക്കിലെടുക്കുമ്പോള്‍ പട്ടിണിക്കും വിശ 
പ്പിനും എന്തു സ്ഥാനം? വന്‍ഭൂവുടമകളും ഉദ്യോഗസ്ഥമേധാവികളും പുത്തന്‍ 
്രാഹ്മണരും നമ്മുടെ നാട്ടില്‍ സംഭവിച്ച പോലെ ഒത്തുചേരുമ്പോള്‍ ഒരു ബോംബ്‌ 
-- സമാധാനപരമായ സ്‌ഫോടനമെന്നാണ്‌ നിങ്ങള്‍ക്ക്‌ വിളിക്കാനിഷ്ടമെങ്കില്‍ 
അങ്ങനെ -- അനിവാര്യമായിരുന്നു. 

ഇതിനര്‍ത്ഥം ഇത്‌ അന്തര്‍ദേശീയ പ്രത്യാഘാതം ഉണ്ടാക്കുകയില്ലെന്നല്ല. 
തീര്‍ച്ചയായും അതുണ്ടാകും. വിചിത്രമെന്നു തോന്നിയേക്കാമെങ്കിലും വന്‍ശക്തി 
കള്‍ അവഗണിച്ചിരുന്ന ഒരു ആണവേതര രാഷ്ട്രം നടത്തുന്ന ഒന്നാമത്തെ ആണവ 
സ്ഫോടനമാണിത്‌. അവര്‍ ഇതിനെ താമസിയാതെ അഭിനന്ദിച്ചേക്കാം. ഇത്‌ ഈ 
ഉപഭുഖണ്ഡത്തിലെ ചേരിതിരിവുകളെ വ്യക്തമാക്കുന്നു. ബ്രിട്ടീഷ്‌ പ്രധാനമ്രന്തി 
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ആറ്റ്ലിയുടെ കാലത്തെ ആണവസ്്‌ഫോടനം പാശ്ചാത്യസഖ്യ വ്യവസ്ഥയില്‍ 
ബ്രിട്ടന്റെ രണ്ടാംസ്ഥാനം ഉറപ്പിച്ചു. അതുപോലൊരുകാര്വീം ഇവിടെയും നടന്ന 
തായി താമസിയാതെ നമുക്കു കാണാം. അന്തര്‍ദേശീയ ഭാഷയില്‍ സ്ഫോടനം 
നമ്മെ നമ്മുടെ പ്രദേശിക ചട്ടക്കൂടില്‍ ഒറ്റപ്പെടുത്തി. ഭൂട്ടോയുടെ അസ്വസ്ഥതക്ക്‌ 
നീതിമത്കരണം ഇല്ലാതില്ല. ഒരുപക്ഷെ, അതിലും വഷളായകാര്യം ഇത്‌ ഭാഗിക 
മായ ഒറ്റപ്പെടല്‍ മാത്രമാണെന്നതാണ്‌. ഒരു വന്‍ ശക്തിയുമായുളള നമ്മുടെ 
ചങ്ങാത്തം പൂര്‍ണമായ ഒറ്റപ്പെടലിന്റെ ആനുകൂല്യം നമുക്കു നിഷേധിക്കും. ഇത്‌ 
നമ്മുടെ ആശ്രിതത്വത്തെ വര്‍ധിപ്പിക്കുക മാത്രമേ ചെയ്യു. ഇന്ത്യയുടെ സോവി 
യറ്റ്‌ ആശ്രിതത്വം നിലനില്‍ക്കും. 1950കളിലെ ലോകത്തില്‍നിന്നും വ്യത്യസ്ത 
മായി ഇന്നത്തെ ലോകത്തില്‍ നടക്കുന്ന ഖേദകരമായ കാര്യം ഒരു വന്‍ശക്തിയി 
ലുളള ആശ്രിതത്വം അനിവാര്യമായും മറ്റൊരു വന്‍ശക്തിയിലുള്ള ആശ്രിതത്വ 
മാണെന്നതാണ്‌. ആറ്റ്‌ലിയുടെ ഇംഗ്ലണ്ടിനു സമമായ പദവി ഈ സ്‌ഫോടനം 
നമുക്കു ഉറപ്പാക്കിയിരിക്കുന്നു. 

ഒരുപക്ഷെ ഇതുപോലും വ്യാമോഹമായിരിക്കാം, വെറുമൊരു തട്ടിപ്പ്‌. ആറ്റ്ലി 
യുടെ ഇംഗ്ലണ്ട്‌ പട്ടിണി കിടക്കുകയായിരുന്നില്ല. ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ ഇന്ത്യ പട്ടി 
ണിയിലാണ്‌. ഒഴിഞ്ഞ വയറുമായി അധികാരരാഷ്ട്രീയം നിങ്ങള്‍ക്കു കളിക്കാനാ 
വില്ല. അതുകൊണ്ട്‌, അങ്ങുമിങ്ങും ഓരോ "നേട്ടം" പറഞ്ഞ്‌ ആഹ്ലാദിക്കാം. മറ്റു 
കാര്യങ്ങള്‍ക്ക്‌ ആവശ്യമെങ്കില്‍ ഭീകരത പ്രയോഗിക്കാം. ബോദ്ലേയാണ്‌ ചില 
രെക്കുറിച്ചു പറഞ്ഞ്‌, 'ആനന്ദവും ഭീകരതയും കൊണ്ട്‌ അവര്‍ തങ്ങളുടെ ഞാനെ 
ന്നഭാവത്തെ പരിപോഷിക്കുന്നു.” ആണവസ്്‌ഫോടനം കൊണ്ട്‌ ഇന്ത്യയിലെ പ്രമാ 
ണിമാര്‍ ചെയ്യുന്നതും അതുതന്നെ. 


വാല്യം 9 ലക്കം 27 
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14 
വിയറ്റ്നാമിന്റെ വിജയം 


1975 മെയ്‌ 3 


വിയറ്റ്നാം ജനതയുടെ വിജയത്തെ പ്രകീര്‍ത്തിക്കുവാന്‍ വാക്കുകളില്ല. നൂറു 
വര്‍ഷത്തെ വിദേശാധിപത്യവും സാ്മാജ്യത്വശക്തികള്‍ക്കെതിരെ മുപ്പതുവര്‍ഷം 
നടന്ന സായുധസമരവും ഇതോടെ അവസാനിച്ചു. തിയുവിന്റെ പാവഭരണത്തിന്റെ 
അന്തിമതകര്‍ച്ചക്ക്‌ ഏഴ്‌ ആഴ്ചകളേ വേണ്ടി വന്നുളളു. എങ്കിലും തിയുസര്‍ക്കാ 
രിന്റെ നിലനില്പിലുളള അമിത വിശ്വാസംകൊണ്ട്‌ ദേശീയ വിമോചനമുന്നണി 
(എന്‍.എല്‍.എഫ്‌) യുടെ അധീനതയിലുളള പ്രദേശങ്ങള്‍ പിടിച്ചെടുക്കുന്നതിന്‌ 
1973 ലും 1974 ലും 10 ലക്ഷം സൈനികരെ വിന്യസിക്കുവാനും അങ്ങനെ പാരീസ്‌ 
സമാധാനക്കരാര്‍ നിരാകരിക്കുവാനും അമേരിക്ക അയാളെ പ്രേരിപ്പിച്ചു. യുദ്ധത്തെ 
“വിയറ്റ്നാമീകരിക്കുക' യെന്ന നിക്സന്റെ മഹാപദ്ധതിയായിരുന്നു ഇത്‌. തിയു 
സര്‍ക്കാരിനെ എതിര്‍ക്കുന്ന ഗ്രാമങ്ങളിലെ ഒറ്റപ്പെട്ട കേന്ദ്രങ്ങളുടെ പ്രതിരോധ 
ത്തിനായി സൈനികരെ വിന്യസിക്കുവാന്‍ തിയു പ്രേരിപ്പിക്കപ്പെട്ടുവെന്നതായി 
രുന്നു യഥാര്‍ഥത്തില്‍ ഇതിന്റെ ഫലം. തിയുസൈന്യത്തിന്റെ അന്തിമ പരാജയ 
ത്തിലേക്ക്‌ കഴിഞ്ഞ ഏതാനും ആഴ്ചകളായി നയിച്ച പരിഭ്രാന്തമായ 
പിന്മാറ്റങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഇത്‌ കുറച്ചൊന്നുമല്ല വഴിവെച്ചത്‌ എന്നതില്‍ സംശയമില്ല. 

*വിയറ്റ്നാമീകരണം” സൈനികമായും സാമ്പത്തികമായും നിലനില്ക്കുമാ 
യിരുന്നില്ല. 196റകളുടെ പകുതിയോടെ അഞ്ചുലക്ഷത്തിലേറെ അമേരിക്കന്‍ 
സൈനികരെ ഉപയോഗിച്ചുകൊണ്ട്‌ തെക്കന്‍ വിയറ്റ്നാമില്‍ അമേരിക്ക നടത്തിയ 


൩ 16% 70ധ ഥ്‌! 13൩ (൮൦ ൧൧5! 1ടദഠ൨൩ 0 വബ്്ദദഥിഠന : മൂടാ [0 27യിട 107." 


ഇപിഡബ്ല്യു, വാല്യം 5 ലക്കം 50, 2970 ഡ്ധിസ്പംബരീ 2 
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ആക്രമണം ആ രാജ്യത്തിന്റെ സമ്പദ്വ്യവസ്ഥയെ പുര്‍ണമായും തകര്‍ത്തു. അങ്ങ 
നെ, ഒരു വ്യവസായവുമില്ലാത്ത, ഏതാണ്ട്‌ പൂര്‍ണമായും കാര്‍ഷികരാജ്യമായ 
തെക്കന്‍ വിയറ്റ്നാമിലെ ജനങ്ങളില്‍ 40 മുതല്‍ 50 ശതമാനംവരെ നഗരങ്ങളില്‍ 
ജീവിക്കാനിടയായി. അമേരിക്കന്‍ സൈനികരുടെ സാന്നിധ്യവും ഡോളറിന്റെ 
ഒഴുക്കും നിലനിര്‍ത്തിയ സേവനമേഖലകളിലാണ്‌ അവര്‍ തൊഴില്‍ കണ്ടെത്തി 
യത്‌. അമേരിക്കക്കാര്‍ പോയതോടെ ഈ തൊഴിലുകളും അപ്രത്യക്ഷമായി. ഡോള 
റിന്റെ ഒഴുക്കു നിലയ്ക്കുകയും നഗരങ്ങളുടെ സമ്പദ്വ്യവസ്ഥ തകരുകയും 
ചെയ്തു. 

തെക്കന്‍ വിയറ്റ്നാമിലെ പുതിയ സര്‍ക്കാര്‍ നയ്പ്രഖ്യാപനങ്ങള്‍ കരുതലോ 
ടെയാണ്‌ നടത്തിയിരിക്കുന്നത്‌. “സമാധാനപൂര്‍ണവും സ്വതന്ത്രവും ജനാധിപ 
ത്ൃയപരവും ഐശ്വര്യ സമ്പൂര്‍ണവുമായ തെക്കന്‍ വിയറ്റ്‌നാം കെട്ടിപ്പടുക്കുന്നതിനും 
മാതൃഭൂമിയായ വിയറ്റ്നാമിന്റെ സമാധാനപരമായ ഏകീകരണത്തിനായി പടിപ 
ടിയായി പ്രവര്‍ത്തിക്കുന്നതിനും ശ്രമിക്കുമെന്ന്‌" പാരീസിലെ പി.ആര്‍.ജിയുടെ 
പ്രതിനിധി സംഘത്തലവന്‍ പ്രസ്താവിച്ചു. ലോകം ഉറ്റുനോക്കുന്നത്‌ ഏകീക 
രണ പ്രക്രിയയെയാണ്‌. എന്നാല്‍, ആ ല്രരകിയ തടയാമെന്ന പ്രതീക്ഷയില്‍ സാമ്രമാ 
ജൃവാദികള്‍ വേഗമേറിയ പുനരേകീകരണത്തിനുളള പ്രതിബന്ധങ്ങളെക്കുറിച്ചാണ്‌ 
പറഞ്ഞുകൊണ്ടിരിക്കുന്നത്‌. പക്ഷെ, രാജ്യത്തിന്റെ തെക്കുനിന്നും വടക്കുനിന്നും 
വന്ന പ്രസ്താവനകളില്‍ പുനരേകീകരണത്തിന്‌ ഈന്നല്‍ നല്‍കിയിട്ടുണ്ട്‌. സാമാ 
ജ്യവാദികളുടെ നീചമായ പ്രതീക്ഷകള്‍ സഫലമാകാന്‍ സാധ്യതയില്ലെന്നാണ്‌ 
ഇത്‌ സൂചിപ്പിക്കുന്നത്‌. 

വിയറ്റ്നാമിലെ അമേരിക്കയുടെ തോല്‍വിയോടുളള പ്രതികരണങ്ങള്‍ ശ്രദ്ധേ 
യമായിരുന്നു. ഇത്‌ ലോകത്ത്‌ സമാധാനത്തിനും സഹവര്‍ത്തിത്വത്തിനും വേണ്ടി 
നിലകൊളുളുന്ന ശക്തികളെ നീതിമത്കരിച്ചുവെന്നു പറഞ്ഞാണ്‌ സോവിയറ്റ്‌ 
യൂണിയന്‍ സ്വാഗതം ചെയ്തത്‌. പക്ഷെ, സഹവര്‍ത്തിത്വമില്ലാതെതന്നെയാണ്‌ 
വിയറ്റ്നാം ജനത ഈ വിജയം നേടിയതെന്ന വസ്തുത കണക്കിലെടുക്കുമ്പോള്‍ 
ഇത്‌ വിചിത്രമാണ്‌. വിയറ്റ്നാം ജനതയുടെ സുദൃഡമായ പോരാട്ടവും അടിസ്ഥാന 
ലക്ഷ്യങ്ങളില്‍ വിട്ടുവീഴ്ചയില്ലെന്ന നിലപാടും അമേരിക്കയുമായുളള സോവി 
യറ്റ്‌ യൂണിയന്റെ സഹവര്‍ത്തിത്വമോഹത്തെ അപകടപ്പെടുത്തുന്നുവെന്ന തങ്ങ 
ളുടെ വീക്ഷണം അവര്‍ രഹസ്യമാക്കിവച്ചിട്ടേയില്ല. മറുവശത്ത്‌, സഹവര്‍ത്തിത്വം 
വികസിച്ചുവന്നാല്‍ അമേരിക്കക്കെതിരായ പോരാട്ടത്തിനുവേണ്ട പിന്തുണ 
കിട്ടാതെ പോകുമോ എന്ന ഭീതിയും വിയറ്റ്നാമിനുണ്ടായിരുന്നു. “നീണ്ടുനിന്ന 
വിപ്ലവ സായുധസമരത്തില്‍ ഉറച്ചു നിന്ന വിയറ്റ്നാമിലെയും മുഴുവന്‍ ഇന്തോ 
ചൈനയിലെയും ജനങ്ങളുടെ മഹത്തായ വിജയം” എന്നാണ്‌ സൈഗോണിന്റെ 
കീഴടങ്ങലിനെ മാവോസേതുങ് വിശേഷിപ്പിച്ചത്‌. “പോരാട്ടത്തില്‍ ഏര്‍പ്പെട്ടിരി 
ക്കുന്ന എല്ലാ മര്‍ദ്ദിത രാഷ്്ങ്ങളെയും ജനതകളെയും നിങ്ങളുടെ വിജയം അതി 
യായി പ്രചോദിപ്പിക്കുകയും ലോകജനതയുടെ സാ്രമാജ്യത്വവിരുദ്ധ വിപ്ലവലക്ഷ്യ 
ത്തിന്‌ ഉജ്ജലമാതൃക കാട്ടുകയും ചെയ്തിരിക്കുന്നു” ലഖെന്നും അദ്ദേഹം പറ 
ഞ്ഞു. സുദീര്‍ഘമായ വിപ്ലവ സായുധ സമരത്തിലും സാമ്രാജ്യത്വ വിരുദ്ധതയി 
ലുമുളള ചൈനീസ്‌ പ്രസ്താവനയിലെ ഈന്നല്‍ സമാധാനത്തിനും സഹവര്‍ത്തി 
ത്വത്തിനും റഷ്യ കൊടുത്ത പ്രാധാന്യത്തിന്‌ കടകവിരുദ്ധമാണ്‌. 
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എങ്കിലും “ചീട്ടുകൊട്ടാരസിദ്ധാന്ത'ത്തിന്റെ സ്വാധീനത്തില്‍ പെടാതിരിക്കാന്‍ 
ശ്രദ്ധിക്കേണ്ടതുണ്ട്‌; തെക്കന്‍ വിയറ്റ്നാമിലെയും കമ്പോഡിയയിലെയും അമേ 
രിക്കയുടെ പരാജയത്തോടെ അനായാസം വീഴാവുന്ന ചീട്ടുകൊട്ടാരങ്ങള്‍ മറ്റേ 
തൊക്കെയാണെന്ന്‌ അന്വേഷിച്ചുപോകുന്ന പ്രലോഭനമുണ്ടാകാം. തായ്ലണ്ടിലും 
ഫിലിപ്പീന്‍സിലുമുളള വിപ്ലവവ്രസ്ഥാനങ്ങള്‍ക്കെതിരായി അവിടത്തെ സൌഹൃദ 
ഭരണകൂടങ്ങളെ പിന്താങ്ങുന്ന അമേരിക്കന്‍ നയം ദൂര്‍ബ്ദലപ്പെടാന്‍ സാധ്യതയു 
ണ്ടെന്ന്‌ ഇപ്പോഴേ പറഞ്ഞുതുടങ്ങിയിട്ടുണ്ട്‌. ഇത്‌ അതിലളിതമായ സമീപനമാ 
ണ്‌. വിയറ്റ്നാം ജനതയ്ക്കും മറ്റുളളവര്‍ക്കും വിയറ്റ്നാമിന്റെ വിജയം മഹത്തര 
മാണെങ്കിലും അത്‌ മറ്റു മര്‍ദ്ദിത ജനതകളുടെ വിപ്ലവസമരങ്ങള്‍ വികസിപ്പിക്കു 
ന്നതിന്‌ പകരമാവില്ല. 


വാല്യം 10 ലക്കം 18 
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15 


കേഴുക പ്രിയ നേതാവേ! 
1975 ജൂണ്‍ 14 


പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ വീടിനുപുറത്തു തിങ്ങിക്കൂടിയ ആള്‍ക്കൂട്ടം അലറി വിളി 
ക്കുന്നു; “ജസ്റ്റീസ്‌ സിന്‍ഹയെ വകവരുത്തുക!” തെരഞ്ഞെടുപ്പില്‍ അഴിമതി കാട്ടി 
യതിന്‌ ഇന്ദിരാഗാന്ധിയെ ശിക്ഷിക്കുകയും ലോകസഭയിലേയ്ക്കുളള അവരുടെ 
തെരഞ്ഞെടുപ്പ്‌ റദ്ദാക്കുകയും ആറു വര്‍ഷത്തേക്ക്‌ തെരഞ്ഞെടുക്കപ്പെട്ട സ്ഥാന 
ങ്ങള്‍ വഹിക്കുന്നതില്‍ നിന്ന്‌ അയോഗ്യയാക്കുകയും ചെയ്ത അലഹബാദ്‌ 
ഹൈക്കോടതിയുടെ വിധിപ്രഖ്യാപനത്തെ തുടര്‍ന്ന്‌ അവര്‍ക്ക്‌ ജനപിന്തുണ 
നല്‍കുന്നതിന്‌ കൊണ്ടുവന്നതാണ്‌ ഈ ആളുകളെ. പ്രകടനത്തിന്‌ മാറ്റുകൂട്ടാന്‍ 
ചിലര്‍ ജഡ്ജിയുടെ കോലം കത്തിക്കുകയും ചെയ്തു. 

അലഹാബാദ്‌ ഹൈക്കോടതി വിധിക്കെതിരായ തീവ്രമായ ശ്രതുതാപ്രകട 
നത്തിന്‌ പ്രധാനമന്ത്രിക്ക്‌ വ്യക്തിപരമായ ഉത്തരവാദിത്തമുണ്ടോ ഇല്ലയോ എന്ന 
തിന്‌ പ്രാധാന്യമില്ല. അവര്‍ക്ക്‌ ഉത്തരവാദിത്തം ഉണ്ടാവണമെന്നില്ല; ഇത്തരം കാര്യ 
ങ്ങള്‍ സംഘടിപ്പിക്കേണ്ടത്‌ പാര്‍ട്ടി നടത്തിപ്പുകാരുടെ പണിയാണ്‌. പക്ഷെ, 
അനേക ദിവസം നിണ്ടുനിന്നേക്കാവുന്ന, ജനകീയ പിന്തുണയുണ്ടെന്ന്‌ അവകാ 
ശപ്പെടുന്ന പറയപ്പെടുന്ന ഈ പ്രകടനങ്ങളുടെ സ്വരവും ഭാവവും പ്രധാന 
മ്രന്തിതന്നെ ചിട്ടപ്പെടുത്തിയതാണെന്നതിന്‌ ഒരു സംശയവുമില്ല. 


നി 
6 മേട / // ടന മഗാ 77൦ /നട, 2ധ/ ൧000 ഥ൧ 4/5 7ക൨ഠ്ട 0൦൦ ഒറു. 
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അലഹബാദ്‌ ഹൈക്കോടതി വിധിക്കുശേഷം ഇന്ദിരാഗാന്ധി പ്രധാനമുന്തിയായി 
തുടരുന്നതിലെ ഭരണഘടനാപരമായ അപാകത വളത്തെ വ്യക്തമാണ്‌. ഇതിനുമുമ്പ്‌ 
അവരുടെ തന്നെ പാര്‍ട്ടിയിലെ നേതാക്കന്മാര്‍ക്ക്‌ -- ഒരു ക്രേനദ്രമ്ന്ത്രിയെയും ഒരു 
സംസ്ഥാനമുഖ്യമ്രന്തിയെയും പെട്ടെന്ന്‌ ഓര്‍മ്മിക്കാവുന്നതാണ്‌ -- അവരുടെ തെര 
ഞ്ഞെടുപ്പ്‌ കോടതി അസാധുവാക്കിയതിനെത്തുടര്‍ന്ന്‌ രാജിവെക്കേണ്ടിവന്നിട്ടു 
ണ്ട്‌. പക്ഷെ, നമ്മുടെ ഭരണാധികാരികളുടെ ഭരണഘടനാപരമായ പിഴവു 
കളെക്കുറിച്ച്‌ തലപുകയ്ക്കുന്നതില്‍ കാര്യമില്ല. ഇന്ത്യന്‍ റിപ്പബ്ലിക്കിന്‌ കാല്‍നു 
റ്ലാണ്ടു തികയുന്നതിനകംതന്നെ നിഷ്കളങ്കത അത്രയേറെ നഷ്ടപ്പെട്ടിട്ടുണ്ട്‌, 
പ്രത്യേകിച്ചും ഇപ്പോഴത്തെ പ്രധാനമ്രന്തിയുടെ ഭരണകാലത്ത്‌. 

അധികാരത്തില്‍ കടിച്ചുതൂങ്ങുന്നതിലുള്ള ഭരണഘടനാപരമായ നന്മതിന്മ 
കളെക്കുറിച്ച്‌ ഇന്ദിരാഗാന്ധിതന്നെ അത്രയൊന്നും അസ്വസ്ഥയായിട്ടില്ല. എന്നാല്‍ 
ഹൈക്കോടതി വിധിയോടുളള അവരുടെ പ്രതികരണം വ്ൃത്യസ്തമായിരുന്നു. 
രാജിവയ്ക്കാത്തതിലെ ഭരണഘടനാപരമായ അപാകതയെക്കാള്‍ ഏറെ ദുഃസൂച 
കമായിരിക്കുന്നത്‌ ഇതാണ്‌. പ്രധാനമന്്തിയായി തുടരുന്നതിനുള്ള അവരുടെ നീതി 
മത്കരണം അതിലളിതമാണ്‌: ദേശീയ താല്പര്യത്തിന്‌ താന്‍ പ്രധാനമ്ന്്രിയാ 
യിരിക്കുന്നത്‌ ആവശ്യമായിരിക്കുന്നു. അതുകൊണ്ട്‌ താന്‍ പ്രധാനമ്ര്രിയായി 
തുടരും. മാത്രമല്ല, രാജ്യത്തിലെ ജനങ്ങള്‍ താന്‍ പ്രധാനമ്ര്രിയായി തുടരണ 
മെന്ന്‌ ആവശ്യപ്പെടുന്നു; രാവും പകലും തന്റെ വീടിനുമുന്നില്‍ തടിച്ചുകൂടുന്ന 
ജനസഹ്രസങ്ങള്‍ താന്‍ രാജിവെക്കരുതെന്ന്‌ യാചിക്കുകയാണ്‌; തങ്ങളുടെ “പ്രിയ 
നേതാവിനെ' സംരക്ഷിക്കുന്നതിന്‌ “ലാത്തിയും തോക്കും" നേരിടാന്‍ ഒരുക്കമാ 
ണെന്ന്‌ അലറിവിളിക്കുകയാണ്‌. ഇക്കാര്യം ഉറപ്പിക്കുന്നതിന്‌ തന്നെ നീക്കം ചെയ്യാ 
നുളള പ്രതിപക്ഷത്തിന്റെ തുടര്‍ച്ചയായ ശ്രമങ്ങളിലേക്ക്‌ അവര്‍ ശ്രദ്ധ ക്ഷണിക്കു 
ന്നുമുണ്ട്‌. മാത്രമല്ല, ഇന്ത്യയുടെ വിദേശശ്ര്രുക്കള്‍ക്ക്‌ താന്‍ പോകുന്നതില്‍ താല്പ 
ര്യമുണ്ടെന്നും അവര്‍ പറയുന്നു. അതുകൊണ്ട്‌ ഇതാണ്‌ പ്രശ്നം: പ്രതിപക്ഷ 
ത്തെയും വിദേശശ്രതുക്കളെയും തൃപ്തിപ്പെടുത്താന്‍ മാത്രമായി ഇന്ദിരാഗാന്ധി 
രാജിവെക്കണമോ, അതോ, ജനങ്ങളുടെ ആഗ്രഹാഭിലാഷങ്ങള്‍ മാനിക്കുകയും 
രാജ്യതാല്പര്യത്തിനു വേണ്ടി പ്രധാനമന്ത്രിയായി തുടരണമോ? 

ചില അസ്ധാസ്ഥ്യങ്ങള്‍ പിന്നെയും ബാക്കിയാവുന്നു. പ്രധാനമ്രന്രിയുടെ 
വീട്ടുപരിസരത്ത്‌ തിങ്ങിക്കൂടിയ ജനങ്ങളെ പിന്തുണ പ്രഖ്യാപിക്കാന്‍ ആസൂത്രി 
തമായി ആട്ടിത്തെളിച്ചു കൊണ്ടുവന്നതാണ്‌. അതുപോലെ കോണ്‍ഗ്രസിനുള്ളിലെ 
ദേശവ്യാപകമായ പിന്തുണ കഴിഞ്ഞ കുറെ വര്‍ഷങ്ങളായി അവര്‍ നേരിട്ട്‌ തെര 
ഞ്ഞെടുത്ത സംസ്ഥാന മുഖ്യമ്ര്ത്രിമാരും മറ്റു പാര്‍ട്ടിനേതാക്കളും ചേര്‍ന്ന്‌ ഒരു 
ക്കിയതാണ്‌. അവര്‍ അധികാരത്തിലിരിക്കുന്നതുമായി ബന്ധപ്പെട്ടാണ്‌ ഇക്കൂട്ടരുടെ 
തന്നെ നിലനില്‍പ്പ്‌, അവസാനമായി, അലഹബാദ്‌ വിധി വന്ന അന്നുതന്നെ പ്രഖ്യാ 
പിച്ച ഗുജറാത്ത്‌ തെരഞ്ഞെടുപ്പുഫലങ്ങള്‍ പ്രധാനമന്ത്രിയും കോണ്‍ഗ്രസും ജന 
ങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഒഴിവാക്കാനാവാത്തവരാണെന്ന്‌ സൂചിപ്പിക്കുന്നില്ല. 

പക്ഷെ, ഇത്തരം സംശയങ്ങള്‍ കോലായിലെ ചര്‍ച്ചകളില്‍ ഒതുങ്ങി നില്‍ 
ക്കട്ടെ. രാഷ്ര്രീയ കമ്പോളങ്ങളില്‍ പരിഗണിക്കുന്നത്‌ എന്തുവന്നാലും ദേശീയ 
താല്പര്യത്തിനനുസൃതമായി ആ സ്ഥാനത്ത്‌ തുടരുമെന്നുളള പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ 
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തീരുമാനമാണ്‌. അലഹബാദ്‌ വിധിയോടുളള ഈ പ്രതികരണം വിധിയേക്കാള്‍ 
വളരെയേറെ പ്രധാനമാണ്‌. അടിയന്തരമായി സുപ്രീംകോടതിയുടെ ശ്രദ്ധ ഇതില്‍ 
പതിയേണ്ടതാണ്‌; വളരെ പ്രത്യക്ഷമായും സംശയാതീതമഠ്യും പ്രകടിപ്പിക്കപ്പെട്ട 
ദേശീയ താല്പര്ൃത്തിനെതിരെ അത്‌ യഥാര്‍ത്ഥത്തില്‍ നീങ്ങുമോ? ഇത്‌ കോട 
തിയെ സ്വാധീനിക്കുവാനും അതിന്റെ മേല്‍ സമ്മര്‍ദ്ദം ചെലുത്താനുമുളള ശ്രമ 
മായി ചിലര്‍ക്കു തോന്നാം. പക്ഷെ, ദേശീയതാല്പര്യത്തിനു മുന്നില്‍ അതുപോലും 
കാര്യമാക്കാനുണ്ടോ? 

ഒരു കോടതിവിധിയെപ്പോലും ദേശീയതാല്പര്യത്തില്‍ ഇടപെടാന്‍ അനു 
വദിക്കാന്‍ സാധ്യമല്ലെങ്കിലും, ഒരൊറ്റ നിയോജകമണ്ഡലത്തിലെ വോട്ടര്‍മാര്‍ക്ക്‌, 
ഉദാഹരണത്തിന്‌, റായ്‌ ബറേലിയില്‍ ഭാവിയില്‍ നടക്കുന്ന തെരഞ്ഞെടുപ്പില്‍, 
അങ്ങനെ ചെയ്യാന്‍ അനുമതിയുണ്ടോ? അല്ലെങ്കില്‍, ഒരു സംസ്ഥാനത്തെയോ 
രാജ്യമൊട്ടാകെയോ ഉളള ഭൂരിപക്ഷം നിയോജകമണ്ഡലങ്ങളിലെയും വോട്ടര്‍മാരെ 
അതിനനുവദിക്കാമോ? കോടതികള്‍ “പ്രതിബദ്ധത' യുളള ന്യായാധിപന്മാരെ 
കൊണ്ട്‌ നിറയ്ക്കുക, നിങ്ങളുടെ സയകര്യാര്‍ഥം നിയമങ്ങള്‍ മാറ്റുക-സ്ഥാനാര്‍ഥി 
യുടെ തെരഞ്ഞെടുപ്പു ചെലവില്‍ നിന്ന്‌ പാര്‍ട്ടിയുടെ പ്‌; ഒഴിവാക്കാനുളള ഭര 
ണഘടനാഭേദഗതി ഓര്‍ക്കുക- തെരഞ്ഞെടുപ്പുകള്‍ അട്ടിമറിക്കുക, ഈ തന്ത്ര 
ങ്ങളൊന്നും ഫലിച്ചില്ലെങ്കില്‍ കോടതികളും നിയമവുമില്ലാതാക്കാം, ആവശ്യമെ 
ന്നുതോന്നിയാല്‍ തെരഞ്ഞെടുപ്പുതന്നെ വേണ്ടെന്നുവയ്ക്കാം. കാരണം, ദേശീ 
യതാല്പര്യത്തിന്‌ ഇന്ദിരാഗാന്ധി പ്രധാനമന്ത്രിയായിരിക്കണം. 


അലഹബാദ്‌ ഹൈക്കോടതി തന്റെ തെരഞ്ഞെടുപ്പു റദ്ദാക്കിയിതനോടുളള 
പ്രധാനമന്ത്രിയുടെ പ്രതികരണം നല്‍കുന്ന സന്ദേശം ഇതാണ്‌. 


വാല്യം 10 ലക്കും 24 
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ഭരണഘടനാമാറ്റങ്ങള്‍ 
1975 ഡിസംബര്‍ 27 


"ഇന്ത്യന്‍ ജനതയുടെ ഇച്ഛാശക്തിയുടെ പരമോന്നതാവിഷ്കാരം' പാല 
മെന്റാണോ, അതോ ഈ പരമോന്നതക്രേന്രം പോലും സുപ്രീംകോടതിയെന്ന 
മറ്റൊരു പരമോന്നത കേന്ദ്രത്തിനു കീഴിലാണോ എന്നതിനെക്കുറിച്ച്‌ 1969ലെ 
കോണ്‍ഗ്രസ്‌ പിളര്‍പ്പിനുശേഷം തുടര്‍ച്ചയായ ചര്‍ച്ച നടന്നുകൊണ്ടിരിക്കുകയാ 
ണ്‌. വളരെയേറെ വാദ്പ്രതിവാദങ്ങള്‍ക്കും നിയമനടപടികള്‍ക്കും ശേഷം 242മ 
ത്തെയും 2ടാമത്തെയും പിന്നീട്‌ മഴാമത്തെയും ഭരണഘടനാ ഭേദഗതി പാസായ 
പ്പോള്‍ ഇന്ത്യന്‍ ജനതയുടെ പരമോന്നത ഇച്ഛാശക്തി വിജയം നേടിയതായിത്തോ 
ന്നി. എന്നാല്‍ അതെതുടര്‍ന്ന്‌ മലികാവകാശങ്ങള്‍ വെട്ടിച്ചുരുക്കുന്നതിന്‌ പാര്‍ല 
മെന്റിനുള്ള അധികാരം സുപ്രീംകോടതിയുടെ ഫുള്‍ബെബ്ചിന്റെ പരിഗണനയ്ക്കു 
വരികയും ആറിനെതിരെ ഏഴുപേരുടെ ഭൂരിപക്ഷത്തോടെ, ഭരണഘടനയുടെ അടി 
സ്ഥാന ഘടന മാറ്റുന്നതിന്‌ പാര്‍ലമെന്റിന്‌ അധികാരം നല്‍കുന്നില്ലെങ്കിലും ഭര 
ണഘടന ഉറപ്പുനല്‍കുന്ന മാലികാവകാശങ്ങള്‍ ഭേദഗതിചെയ്യുന്നതിനും വെട്ടി 
ച്ചുരുക്കുന്നതിനും റദ്ദാക്കുന്നതിനും പാര്‍ലമെന്റിന്‌ 326-0ം വകുപ്പ്‌ അധികാരം 
നല്‍കുന്നുണ്ടെന്ന്‌ കോടതി പ്രഖ്യാപിച്ചു. 

സുപ്രസിദ്ധമായ ഈ വിജയം നേടിയിട്ടും പാര്‍ലമെന്റ്‌ സ്വന്തം പ്രവര്‍ത്തന 
ത്തിന്‌ ദൂരവ്യാപകമായ നിയ്രന്തണങ്ങള്‍ കൊണ്ടുവരികയാണെന്നു തോന്നുന്നു. 
കോണ്‍ഗ്രസ്‌ പാര്‍ലമെന്ററി പാര്‍ട്ടിയുടെ ഒരു സമിതിയുടെ നടപടിക്രമങ്ങളും 
അതു പാര്‍ലമെന്റിന്റെ പ്രവര്‍ത്തനത്തിനു നിര്‍ദ്ദേശിച്ച ഭേദഗതികളും അതാണ്‌ 
സൂചിപ്പിക്കുന്നത്‌. ക്രിയാത്മകമായ പരിഷ്കാരങ്ങള്‍ ആവശ്യമാണെന്ന്‌ ഗൌരവ 
മായി ചിന്തിക്കുന്ന വിമര്‍ശകര്‍ക്ക്‌ പാര്‍ലമെന്റിന്റെ വികലവും മിക്കപ്പോഴും കാര്യ 
ക്ഷമമല്ലാത്തതുമായ നടത്തിപ്പിനെക്കുറിച്ച്‌ അറിവില്ലാത്തതല്ല. എന്നാല്‍ പാര്‍ല 
മെന്റിന്റെ നടത്തിപ്പിനെ ബാധിച്ചിരിക്കുന്ന രോഗങ്ങള്‍ക്കുള്ള പ്രതിവിധി കുടെ 
കൂടെ സമ്മേളനം ചേരാതിരിക്കുന്നതും പ്രതങ്ങളില്‍ സഭാനടപടികള്‍ റിപ്പോര്‍ട്ടു 
ചെയ്യുന്നതിന്‌ നിയ്ര്തണമേര്‍പ്പെടുത്തുന്നതുമാണെന്നും എല്ലാ നിയമനിര്‍മ്മാ 
ണജോലികളും പത്ത്‌ പാര്‍ലമെന്ററി സമിതികള്‍ക്കു വിട്ടുകൊടുക്കുക എന്നതാ 
ണെന്നും നിര്‍ദ്ദേശിക്കുന്നത്‌ തര്‍ക്കവിഷയമാണ്‌. 1969ലെ പിളര്‍പ്പിനുശേഷമുളള 
ചെറിയ ഒരിടവേളയൊഴിച്ച്‌ ഈ കാലത്തെല്ലാം കോണ്‍ഗ്രസ്‌ പാര്‍ട്ടിക്ക്‌ പാര്‍ല 
മെന്റില്‍ വന്‍ഭൂുരിപക്ഷമുണ്ടായിരുന്നു എന്ന വസ്തുത കണക്കിലെടുത്താല്‍ 
സര്‍ക്കാരിന്റെ ഏതെങ്കിലും ഭരണനടപടിയെ എന്നെങ്കിലും എതിര്‍ത്തി 
ടടുണ്ടെന്ന്‌ വിശ്വസിക്കാന്‍ പ്രയാസമാണ്‌. ഇന്ത്യന്‍ പാര്‍ലമെന്റ്‌ മുഴുവനായിത്തന്നെ 
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തത്ത ല്‌ 


കൃഷ്ണതരാഷിന്റെ പ്രതമാരീഗം 


അസാധാരണമാംവിധം സഹകരണ മനോഭാവം പ്രകടിപ്പിച്ചിട്ടുണ്ടെന്നു വാദിക്കാ 
വുന്നതാണ്‌; പലപ്പോഴും വിഴുപ്പലക്കുകയെന്ന നല്ലപണി ഇത്‌ നിര്‍വ്ൃവഹിച്ചിട്ടുണ്ടെ 
ങ്കിലും. 

ഇപ്പോഴത്തെ പാര്‍ലമെന്ററി വ്യവസ്ഥ മാറ്റി അമേരിക്കയിലെപ്പോലെ പ്രസി 
ഡന്‍ഷ്യല്‍ വ്യവസ്ഥ കൊണ്ടുവരണമെന്ന്‌ ഒരു പ്രമുഖ വ്യവസായി ഏതാനും 
വര്‍ഷം മുമ്പ്‌ നിര്‍ദ്ദേശിച്ചപ്പോള്‍ ഏതാണ്ട്‌ എല്ലാവരുംതന്നെ അതിനെ എതിര്‍ക്കു 
കയുണ്ടായി. പക്ഷെ ഇപ്പോള്‍ ഈ വിഷയം ഏറ്റവും ഉന്നതതലങ്ങളില്‍ വീണ്ടും 
ചിന്താവിഷയമായിരിക്കുകയാണ്‌. കൊമാഗത്തമാരു കോണ്‍ഗ്രസ്‌ സമ്മേളനത്തിനു 
തൊട്ടുമുമ്പ്‌ കോണ്‍ഗ്രസ്‌ പ്രസിഡന്റും പ്രധാനമന്ത്രിയും അഭിമുഖങ്ങളില്‍ പറ 
ഞ്ഞതിനു പുറമെ വളരെയേറെ “തുറന്ന ചിന്തകള്‍' ഉണ്ടായിട്ടുണ്ട്‌. കൂടുതല്‍ “ചിത 
റിയ ചിന്തകള്‍" ഇനിയും പ്രതീക്ഷിക്കാം. കോണ്‍ഗ്രസ്‌ സമ്മേളനത്തിനുമുമ്പു 
കൂടിയ രണ്ടുദിവസം നീണ്ടുനിന്ന കോണ്‍ഫറന്‍സില്‍ “ജനതയുടെ അഭിലാഷ 
ങ്ങള്‍' പൂര്‍ത്തീകരിക്കുന്നതിന്‌ ഭരണഘടനയില്‍ 'ഉഗ്രമാറ്റങ്ങള്‍” വേണമെന്ന്‌ കേന്ദ്ര 
സംസ്ഥാന കോണ്‍ഗ്രസ്‌ നേതാക്കളും “പ്രശസ്ത നിയമജ്ഞരും" ആവശ്യപ്പെടു 
കയുണ്ടായി. 

. ഇന്നുകേള്‍ക്കുന്ന അഭിപ്രായപ്രകടനങ്ങളില്‍ നിന്ന്‌ രണ്ട്‌ പ്രവണതകളാണ്‌ 
ഉരുത്തിരിഞ്ഞുവരുന്നത്‌. ഒന്ന്‌, പാര്‍ലമെന്റിന്റെ അവകാശാധികാരങ്ങള്‍ ചുരുക്ക 
ണമെന്ന ആവശ്യം. രണ്ട്‌, ഭരണഘടനയില്‍ ഇതുവരെ കൃത്യമായി പറയാത്ത 
ഉഗ്രമാറ്റങ്ങള്‍ കൊണ്ടുവരിക. ഇവയെ കോണ്‍ഗ്രസിലെ രണ്ട്‌ പ്രവണതകളുമായി 


സദസി, നേന, 40 1൭ ദിനി 4 4൦ ടലേ്ലിചചി 


ഇപിഡബ്ല്യു, വാല്യം 4 ലക്കം 39, 199 സെപ്തംബര്‍ 27 
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കൃഷ്ണരാഷിമ്റെ്‌ പ്രതമാര്ഗം 


താരതമ്യം ചെയ്യുന്നത്‌ നന്നായിരിക്കും. ഭൂപരിഷ്കരണം പോലുളള പുരോഗമന 
നടപടികളെ സ്വത്തവകാശംപോലുള്ള ഭരണഘളനാ ചട്ടങ്ങളുടെ പേരിലും കോട 
തിനടപടികളിലൂടെയും തടസ്സപ്പെടുത്തുന്ന സാഹചര്യത്തിലായിരുന്നു ആദ്യമായി 
ഭരണഘടനയില്‍ “ഉഗ്രമാറ്റങ്ങള്‍'" വേണമെന്ന ആവശ്യം ഉയര്‍ന്നു വന്നിരുന്നത്‌. 
എന്നിരുന്നാലും, ഈ ചര്‍ച്ചയുടെ ഗതിനോക്കിയാല്‍ സാമുഹിക, സാമ്പത്തിക 
സ്ഥാപനങ്ങളിലെ മാറ്റങ്ങള്‍ സുഗമമാക്കുന്ന ഭരണഘടനാഭേദഗതിയെന്ന സവി 
ശേഷ ലക്ഷ്യം പിന്നോട്ടു പോയിരിക്കുകയാണ്‌. അത്രത്തോളം, മുന്‍പുപറഞ്ഞ 
രണ്ട്‌ പ്രവണതകള്‍ ഭരണസംവിധാനത്തെ ശക്തിപ്പെടുത്തുന്ന ലക്ഷ്യത്തിലേക്കാ 
ണ്‌ -- അത്തരം ശക്തിപ്പെടുത്തലിന്റെ ലക്ഷ്യവും ഭവിഷ്യത്തും അവ്യക്തമായി 
വിട്ടുകൊണ്ട്‌ -- മുന്നേറുന്നതെന്ന്‌ തോന്നുന്നു. 


വാല്യം 10 ലക്കം ൭2 
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17 


“ഉഗ്രപരിഹാരം" 
1976 മാര്‍ച്ച്‌ 27 

നിര്‍ബന്ധിത കുടുംബാസൂര്തണത്തിന്റെ കാര്യത്തില്‍ സര്‍ക്കാര്‍ ഒരു തീരു 
മാനമെടുത്തിട്ടുണ്ടോ? മാര്‍ച്ച്‌ 19ന്‌ ന്യൂഡല്‍ഹിയില്‍ നടന്ന ഗവര്‍ണര്‍മാരുടെ 
വാര്‍ഷിക സമ്മേളനത്തില്‍ കേന്ദ്ര ആരോഗ്യമന്ത്രി പറഞ്ഞത്‌ കുടുംബാസൂത്രണ 
പരിപാടികള്‍ നടപ്പാക്കുന്നതില്‍ “നിര്‍ബന്ധ്‌മെന്നുകൂടി വേണമോയെന്ന്‌ ഈ 
മാസം അവസാനത്തോടെ സര്‍ക്കാര്‍ തീരുമാനിക്കാന്‍ സാധ്യതയുണ്ടെന്നാണ്‌. 
(പധാനമ്രന്രിയുടെ പരസ്യപ്രസ്താവനകളിലും ഈ പ്രശ്നം സര്‍ക്കാരിന്റെ പരി 
ഗണനയിലാണെന്നും നിര്‍ബന്ധത്തിന്റെ അളവും രീതിയും സാഹചര്യങ്ങളും 
മറ്റ്‌ വിശദാംശങ്ങളും തീരുമാനിക്കേണ്ടിയിരിക്കുന്നു എന്നുമാണ്‌ സൂചന. 

എങ്കിലും ഒട്ടേറെ സംസ്ഥാന സര്‍ക്കാരുകള്‍ ക്രേന്രസര്‍ക്കാരിന്റെ ദേശീയ 
തലത്തിലുളള നയപ്രഖ്യാപനത്തിന്‌ കാത്തുനില്‍ക്കാതെ നിര്‍ബന്ധിത കുടും 
ബാസൂധ്രണം തിരക്കുപിടിച്ച്‌ നടപ്പാക്കുകയാണ്‌. ഈയാഴ്ച പഞ്ചാബ്‌ സര്‍ക്കാര്‍ 
അംഗീകരിച്ച ബില്‍ പ്രകാരം രണ്ടു കൂട്ടികളില്‍ കൂടുതലായാല്‍ അത്‌ തടവും 
പിഴയും ചുമത്താവുന്ന ശിക്ഷാര്‍ഹമായ കുറ്റമാണ്‌. ഏതാനും ദിവസം മുമ്പ്‌ ഹരി 
യാന സര്‍ക്കാര്‍ മൂന്നാമത്തെ കുട്ടിയുടെ ജനനം പിഴയ്ക്കും നിര്‍ബന്ധിത വന്ധ്യം 
കരണത്തിനും ശിക്ഷിക്കാവുന്ന കുറ്റമായി (പ്രഖ്യാപിക്കുന്ന നിയമം പാസാക്കി. 
മഹാരാഷ്ട സര്‍ക്കാരും നിര്‍ബന്ധിത കുടുംബാസുധ്രണം നടപ്പാക്കാനുള്ള നട 
പടിയെടുത്തിട്ടുണ്ട്‌. തുടക്കമെന്നോണം “സാംക്രമികരോഗ്‌മുളളവര്‍ക്ക്‌ കുട്ടിക. 
ളുണ്ടാകാന്‍ അനുമതിയുണ്ടായിരിക്കുകയില്ലെന്നും അവരെ നിര്‍ബന്ധമായി 
വന്ധ്യംകരിക്കുമെന്നും സംസ്ഥാനമുഖ്യമന്ത്രി കഴിഞ്ഞ ദിവസം പറഞ്ഞു. സര്‍ക്കാ 
രിന്റെ മനസ്സിലുള്ള “സാംക്രമികരോഗങ്ങള്‍” ഏതൊക്കെയാണ്‌? ആ രോഗങ്ങളു 
ഉളവരെ എങ്ങനെയാണ്‌ തിരിച്ചറിയുക? ഭേദമാക്കാവുന്ന “സാംക്രമികരോഗങ്ങ 
ളുടെ” കാര്യത്തിലോ? ഭേദമാക്കാവുന്ന രോഗമുളളവരേയും ബലംപ്രയോഗിച്ച്‌ 
വന്ധ്യംകരിക്കുമോ? അങ്ങനെ രോഗം മാറിയ ശേഷവും കുട്ടികളുണ്ടാകാന്‍ സമ്മ 
തിക്കില്ലേ? 

സംസ്ഥാന സര്‍ക്കാരുകള്‍ മാത്രമല്ല, താഴ്‌ന്നതലങ്ങളിലെ ഉദ്യോഗസ്ഥരും 
നിര്‍ബന്ധിത കുടുംബാസുത്രണത്തിന്റെ സ്വന്തം ആശയങ്ങള്‍ നടപ്പാക്കുകയാ 
ണ്‌. വാരണസിയിലെ ജില്ലാ മജിസ്ട്രേറ്റിന്റെ ഉത്തരവനുസരിച്ച്‌ വന്ധ്യംകരണ 
ത്തിന്‌ രണ്ടുപേരെയെങ്കിലും “പ്രേരിപ്പിക്കാത്ത' സര്‍ക്കാര്‍ ജീവനക്കാര്‍ക്ക്‌ മാര്‍ച്ചു 
മാസത്തിലെ ശമ്പളം നല്‍കുന്നതല്ലപോലും! ഡല്‍ഹിഭരണകൂടം അധ്യപകരോട്‌ 
ആവശ്യപ്പെട്ടിരിക്കുന്നത്‌ മാര്‍ച്ചിലെ ശമ്പളം വാങ്ങുന്നതിന്‌ മുമ്പ്‌ അഞ്ചുപേരെ 
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വന്ധ്യംകരണത്തിന്‌ ഹാജരാക്കണമെന്നാണ്‌. ഓറംഗബാദ്‌ ജില്ലയിലെ ചില താലൂ 
ക്കുകളില്‍ വന്ധ്യംകരണത്തിന്‌ ആളുകളെകകൊണ്ടുവരാന്‍ അധ്യാപകരെ നിര്‍ബ 
ന്ധിക്കുന്നുണ്ട്‌. ഈ വാര്‍ത്തകള്‍ ഒദ്യോഗികമായി നിഷേധിച്ചിട്ടുണ്ടെങ്കിലും 
വന്ധ്യംകരണത്തിന്‌ സ്വയം വിധേയരാകാനും “ശസ്ര്രര്രിയയ്ക്ക്‌ കുറെപ്പേരെ 
കൊണ്ടുവരാനും” അധ്യാപകരെ “ഉപദേശിച്ചിട്ടുണ്ടെന്നാണ്‌'” സംസ്ഥാന ആരോ 
ഗ്യമ്രന്തി സമ്മതിച്ചത്‌. 

മേല്‍പറഞ്ഞ സംഭവങ്ങളില്‍ നിന്ന്‌ ഒരു കാര്യം വ്യക്തമാണ്‌. കൃത്യമായ 
ദേശീയ നയത്തിന്റെ അഭാവത്തില്‍ അമിതാവേശക്കാരായ ഉദ്യോഗസ്ഥര്‍ തിര 
ക്കുപിടിച്ച്‌ എന്തെങ്കിലും കാട്ടിക്കൂട്ടുവാന്‍ സാധ്യതയുണ്ട്‌. അത്‌ ജനങ്ങള്‍ക്ക്‌, വിശേ 
ഷിച്ചും പാവങ്ങള്‍ക്ക്‌, ഉപ്രദവമായിത്തീരും. അതുകൊണ്ട്‌ കൂടുംബാസുര്രണ 
നയത്തിന്റെ പ്രശ്നത്തിലും അതിന്റെ നടത്തിപ്പിന്റെ കാര്യത്തിലും ക്രേന്ദസര്‍ക്കാര്‍ 
സ്രശദ്ധം തീരുമാനങ്ങളെടുക്കണം. അതുവരെ കാണുന്നവനെല്ലാം നിയമം കയ്യി 
ലെടുക്കാന്‍ പറ്റുന്ന സാഹചര്യം ഉണ്ടാകുന്നില്ലെന്ന്‌ ഉറപ്പുവരുത്തണം. 

ദേശീയ കുടുംബാസൂത്രണ നയത്തിന്റെ കാര്യത്തിലും, വിശേഷിച്ചും, നിര്‍ബ 
ന്ധത്തിന്റെ കാര്യത്തിലും കഴിഞ്ഞകാല അനുഭവങ്ങളും അതു വിജയിക്കാതിരു 
ന്നതിന്റെ കാരണങ്ങളും വേണ്ട്രത പരിഗണിച്ചിട്ടില്ലെന്നാണ്‌ തോന്നുന്നത്‌. 
എന്തൊക്കെ തീരുമാനമെടുത്താലും അതിന്റെ പ്രധാന ഇരകളാകുന്ന പാവങ്ങ 
ളുടെ സാമൂഹിക സാമ്പത്തിക ചുറ്റുപാടുകളാണ്‌ കുടുംബാസുധ്തണ പരിപാടി 
കളുടെ പരാജയകാരണമെന്ന്‌ തിരിച്ചറിഞ്ഞിട്ടില്ല. ഉദാഹണത്തിന്‌, ഒരു കുടുംബ 
ത്തില്‍ രണ്ടുകുട്ടികള്‍ എന്ന മാനദണ്ഡമെടുക്കുക. നഗരത്തിലെ ഇടത്തരക്കാ 
രുടെ തീരുമാനമാണിത്‌. അതാണ്‌ എല്ലാവര്‍ക്കും ബാധകമാകുന്നത്‌. അച്ഛനും 
പലപ്പോഴും അമ്മയ്ക്കും നിശ്ചിത വരുമാനമുളള ഇടത്തരക്കാര്‍ക്ക്‌ കുട്ടികളുടെ 
എണ്ണം കുറഞ്ഞിരുന്നാല്‍ കൂടുംബത്തിലെ ആളോഹരി വരുമാനം ഉയര്‍ന്നിരി 
ക്കും. പക്ഷെ, ജനങ്ങളില്‍ ഭൂരിപക്ഷം പേരുടെയും സ്ഥിതി ഇതല്ല. കര്‍ഷകത്തൊ 
ഴിലാളികളും ചെറുകിട കര്‍ഷകരും നിശ്ചിത വരുമാനമില്ലാത്തവരായ നഗരവാ 
സികളുമായ ഈ മഹാഭൂരിപക്ഷത്തിന്‌ കൂടുതല്‍ കുട്ടികള്‍ എന്നാല്‍ കൂടുതല്‍ 
അധ്വാനശക്തിയും പണിയുളളപ്പോഴൊക്കെ കുടുതല്‍ വരുമാനവും എന്നാ 
ണര്‍ത്ഥം. കര്‍ഷകത്തൊഴിലാളി കുടുംബങ്ങളില്‍ ഏറ്റവും കൂടുതല്‍ കൃഷിപ്പണി 
യുളള സമയത്ത്‌, പണിയെടുക്കാന്‍ പറ്റുന്ന കുട്ടികള്‍ കൂടുതലുണ്ടാവുന്നത്‌ നന്നാ 
യിരിക്കും. അതുപോലെത്തന്നെ, പാട്ടക്കൃഷിക്കാരന കുടുതല്‍ ഭൂമി എടുക്കാം. 

മറ്റൊരര്‍ത്ഥത്തിലും കൂട്ടികള്‍ രണ്ടുമതിയെന്ന തത്ത്വം രാജ്യത്തെ ബഹുഭു 
രിപക്ഷം ജനങ്ങളെ സംബന്ധിച്ചും അപ്രസക്തമാണ്‌. പോഷകാഹാരലഭ്യത, ശുചി 
ത്വനിലവാരം, ചികിത്സാ സൌകര്യം എന്നിവ താരതമ്യേന ഉയര്‍ന്നിരിക്കുന്ന 
പട്ടണവാസികളായ മധ്യവര്‍ഗത്തിന്റെ കാര്യത്തില്‍ മരണനിരക്ക്‌ കുറവാണ്‌. ഇത 
ല്ല, ദരിദ്രരുടെ വിശേഷിച്ചും ഗ്രാമങ്ങളിലെ ദരിദ്രരുടെ അവസ്ഥ. അവര്‍ക്കിടയില്‍ 
മരണനിരക്ക്‌, വിശേഷിച്ചും ശിശുമരണനിരക്ക്‌ കൂടുതലാണ്‌. അച്ഛനോ അമ്മയോ 
നിര്‍ബന്ധ വന്ധ്യംകരണത്തിന്‌ വിധേയരാകേണ്ടിവന്നാല്‍ ചിലപ്പോള്‍ മക്കളില്ലാ 
ത്തവരായിപ്പോകാന്‍ സാധ്യതയുണ്ട്‌. ജനസംഖ്യാപഠനങ്ങള്‍ ആവര്‍ത്തിച്ച്‌ വ്യക്ത 
മാക്കിയ ഒരു കാര്യമുണ്ട്‌. ജനനനിരക്ക്‌ കുറക്കുന്നതിനുളള ഏറ്റവും നല്ല മാര്‍ഗം 
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ചികിത്സാ സൌകര്യം മെച്ചപ്പെടുത്തുകയും അതുവഴി ശിശുമരണനിരക്ക്‌ കുറ 
ക്കുക എന്നതുമാണ്‌. കഴിഞ്ഞ മൂന്ന്‌ പതിറ്റാണ്ടിലൂടെ 'ജനനനിരക്കില്‍ വലിയ 
കുറവുണ്ടായിട്ടുണ്ട്‌. ഇത്‌ സാധ്യമായത്‌ കുടുംബാസൂത്രണ പരിപാടിയിലൂടെയെന്ന 
തിലൂമുപരി രോഗനിവാരണത്തിലൂടെയും ശുചിത്വപരിപാലനത്തിലൂടെയുമാണ്‌. 
അല്പകാലം മുമ്പുവരെ ഇതംഗീകരിക്കപ്പെട്ടിരുന്നു. കുടുംബാസൂത്രണം, വിശേ 
ഷിച്ചും ഗ്രാമങ്ങളില്‍ ചികിത്സാസാകര്യവുമായി കൈകോര്‍ത്തു പോകേണ്ടതാ 
ണെന്നും. ദൌര്‍ഭാഗ്യകരമെന്നുപറയട്ടെ സമീപകാലത്ത്‌ ഗ്രാമീണചികിത്സാ സക 
ര്യങ്ങള്‍ മെച്ചപ്പെടുത്തുന്നതില്‍ വലിയ വീഴ്ചകള്‍ വന്നിട്ടുണ്ട്‌. മലമ്പനി പോലു 
ഉള രോഗങ്ങള്‍ വീണ്ടും പൊട്ടിപ്പുറപ്പെടുന്നത്‌ ഇതു വെളിവാക്കുന്നു. ഇതിലേറെ 
ദൌര്‍ഭാഗ്യകരമാണ്‌ സര്‍ക്കാരിന്റെ പുതിയ നയം. ഈ നയം പൊതുജനാരോഗ്യ 
പ്രവര്‍ത്തനങ്ങളില്‍ നിന്ന്‌ കൂടുംബാസൂത്രണത്തെ അടര്‍ത്തിമാറ്റി കാണുന്നുവെ 
ന്നുമാത്രമല്ല അത്‌ ബലികൊടുത്തുമാണ്‌. അതുപോലെത്തന്നെ സാക്ഷരതയു 
ടെയും വിദ്യാഭ്യാസത്തിന്റെയും വ്യാപനത്തിന്‌ കുടുംബാസൂത്രണത്തില്‍ വലിയ 
പങ്കുവഹിക്കാനുണ്ട്‌ എന്ന്‌ പരക്കെ അംഗീകരിക്കപ്പെട്ടിട്ടുണ്ട്‌. എന്നാല്‍ കഴിഞ്ഞ 
ഏതാനും വര്‍ഷങ്ങളായി ഇക്കാര്യത്തിലും വേണ്ട്രത പുരോഗതിയുണ്ടായിട്ടില്ല. 
ഭരണഘടന വിഭാവനം ചെയ്തത്‌ പത്തുവര്‍ഷത്തിനുളളില്‍, അതായത്‌ 
1960തോടെ സാര്‍വത്രികമായി പ്രാഥമികവിദ്യാഭ്യാസം നടപ്പാക്കാന്‍ കഴിയുമെ 
ന്നായിരുന്നു. ആ ലക്ഷ്യം നേടാന്‍ കഴിഞ്ഞില്ലെന്നു മാത്രമല്ല, ഒരിക്കലും എത്തി 
ച്ചേരാന്‍ പറ്റാത്തവിധം അത്‌ വഴുതിപ്പോവുകയുമാണ്‌. ഈയടുത്തകാലത്ത്‌ 
സര്‍ക്കാര്‍ പ്രസിദ്ധീകരിച്ച കണക്കുപ്രകാരം 5 വയസ്സിനും 14 വയസ്സിനുമിടയിലു 
ഉള നിരക്ഷരരുടെ എണ്ണം 1961-71 കാലഘട്ടത്തില്‍ 21 ശതമാനം കണ്ട്‌ വര്‍ധിച്ചു. 
1961 ല്‍ അത്‌ 8 കോടിയായിരുന്നു. 71 ആയപ്പോഴേക്കും അത്‌ 10 കോടിയോളമാ 
യി. ഇതേ കാലയളവില്‍ 24 വയസ്സിനുമേലുളള നിരക്ഷരരായ മുതിര്‍ന്നവരുടെ 
എണ്ണം 14 കോടിയില്‍ നിന്ന്‌ 16 കോടിയിലേറെയായി. 

പൊതുജനാരോഗ്യം, തൊഴിലവസരങ്ങള്‍, വിദ്യാഭ്യാസം, സാക്ഷരത എന്നിവ 
പോലെ ജനസംഖ്യാ നിയ്രന്തരണപരിപാടികളുടെ വിജയത്തില്‍ നിര്‍ണായകമായ 
പങ്കുവഹിക്കുന്ന മേഖലകളിലെ പുരോഗതിയുടെ അഭാവത്തില്‍ കുടുംബാസു 
ത്രണ പരിപാടികള്‍ കൂടുതല്‍ വിജയകരമാവാതെപോയതിനുകാരണം ഭീഷ 
ണിയും ബലയോഗവും ഇല്ലാതെപോയതാണെന്ന നിഗമനത്തില്‍ സര്‍ക്കാര്‍ എത്തി 
ച്ചേര്‍ന്നുവെന്നത്‌ അത്ഭുതകരമായിരിക്കുന്നു. പൊതുജനാരോഗ്യം, ശുചിത്വം, 
സാക്ഷരത തുടങ്ങിയ മേഖലകളില്‍ കാര്യമായ പുരോഗതി സാധ്യമല്ലെന്നും 
അതുകൊണ്ട്‌, ബലപ്രയോഗത്തിലൂടെ മാത്രമേ ബഹുഭൂരിപക്ഷം ജനങ്ങളെയും 
കുടുംബാസുധ്രണം സ്വീകരിക്കണമെന്ന്‌ ബോധ്യപ്പെടുത്താന്‍ കഴിയു എന്നും 
നമ്മള്‍ പറഞ്ഞൊഴിയുകയാണെങ്കില്‍ അത്‌ മറ്റൊരു കാര്യമാണ്‌. 


വാല്യം 7 ലക്കം 19 
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വിധി 
1927 മാര്‍ച്ച്‌ 26 


ലോകസഭാ തെരഞ്ഞെടുപ്പ്‌ തികച്ചും അത്ഭുതകരമായിരുന്നു. യക്ഷിക്കഥ 
കുളെ ഓര്‍മ്മിപ്പിക്കുന്ന രീതിയിലാണ്‌ ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ ഭീകരഭരണത്തെ മറി 
ച്ചിടാന്‍ ജനങ്ങള്‍ ഉണര്‍ന്നെണീറ്റത്‌. ഇത്രയേറെ ഏകാധിപത്യപരവും ആഴത്തില്‍ 
വേരുറച്ചതെന്ന്‌ തോന്നിപ്പിച്ചതുമായ ഒരു ഭരണത്തെ തെരഞ്ഞെടുപ്പിലൂടെ കീഴട 
ക്കിയ ചരിത്രം ലോകത്ത്‌ ഏറെയില്ല. ഈ അത്ഭുത സംഭവത്തെ എങ്ങഒെ 
വിശദീകരിക്കുക? 

1975 ലെ അടിയന്തരാവസ്ഥാ പ്രഖ്യാപനത്തിനുശേഷം ഭരണക്കാരുടെ ഭീക 
രതക്ക്‌ അതിരില്ലായിരുന്നു. അടിച്ചമര്‍ത്തലിനെതിരെ ജനങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഒരു സംരക്ഷ 
ണവുമില്ലാതായി. ഏതു പൌരന്റെയും സ്വത്തും സ്വാതന്ത്ര്യവും ജീവന്‍പോലും 
കവര്‍ന്നെടുക്കാന്‍ സര്‍ക്കാരിന്‌ അധികാരമുണ്ടെന്നും യാതൊരുവിധ പ്രതിവിധിയും 
കിട്ടുകയില്ലെന്നും പരമോന്നത നീതിപീഠത്തിനു മുമ്പാകെ സര്‍ക്കാര്‍ സഗൌരവം 
പ്രഖ്യാപിച്ചു. അനിവാര്യമായും നാടുമുഴുവന്‍ കൊച്ചുകൊച്ചു പരട്ട പ്രമാണിമാ 
രെക്കൊണ്ട്‌ നിറഞ്ഞു: ഏറ്റവും മുകളില്‍ പ്രധാനമന്ത്രിയും മകനും കൂട്ടാളികളും 
തൊട്ട്‌ സംസ്ഥാനങ്ങളിലെ അധികാരലഹരിമൂത്ത കാര്യസ്ഥന്മാരും സര്‍വകലാ 
ശാലകളിലെ കാല്‍ക്കാശിനു കൊള്ളാത്ത ഞഞ്ഞാമിഞ്ഞ വൈസ്‌ ചാന്‍സ്‌ 
ലര്‍മാരും വരെ. പണവും സ്വാധീനവുമുണ്ടെങ്കില്‍, അക്ഷരാര്‍ത്ഥത്തില്‍, ആരെയും 
കൊല്ലാമെന്നുവന്നു. വന്ധ്യംകരണ പരിപാടി ഈ ഭരണത്തിന്റെ ഏറ്റവും ക്രൂര 
മായ മുഖം വെളിവാക്കി. ദരിദ്രരും നിരക്ഷരരുമായ ആയിരക്കണക്കിനാളുകളെ 
കന്നുകാലികളെപോലെ അറവുകത്തിക്കിരയാക്കാന്‍ ആട്ടിത്തെളിച്ചു കൊണ്ടുപോ 
യി- സ്ഥിതിവിവരക്കണക്കുകള്‍ രണ്ടിരട്ടിയും മൂന്നിരട്ടിയുമാക്കി പെരുപ്പിക്കുന്ന 
തിനുവേണ്ടി. മറ്റെല്ലാറ്റിലുമെന്നപോലെ ഇതിലും പണമൊഴുകി. ഭരണ കുക്ഷി 
യിലെ രാഷ്ട്രീയമുഠാളന്മാര്‍ *പ്രേരകര്‍' എന്ന പേരില്‍ സഹായധനമത്രയും തട്ടി 
യെടുത്തു. കത്തി പ്രയോഗിച്ചത്‌ ദഭകാരനിലോ 60കാരനിലോ എന്ന ചിന്തയു 
ണ്ടായില്ല. വിവാഹിതനോ അവിവാഹിതനോ എന്നു പരിഗണിച്ചില്ല. കൂട്ടികളുണ്ടോ 
ഇല്ലയോ എന്നു നോക്കിയില്ല. കാരണം, ലക്ഷ്യം സ്ഥിതിവിവരക്കണക്കുകള്‍ പെരു 
പ്പിച്ച്‌ ന്യൂഡല്‍ഹിയിലെ അധികാരശക്തികളോട്‌ കൂറ്‌ പ്രകടിപ്പിക്കുകയും ഗ്രാമ 
ങ്ങളെയൊട്ടാകെയും നഗരത്തിലെ ചേരികളെയും വരുതിക്കു കീഴില്‍ കൊണ്ടുവ 
രികയും പുതിയ നിധി കണ്ടെത്തി കൊളളയടിക്കുകയുമായിരുന്നു. 

ഇതെക്കുറിച്ചൊന്നും ഒരു സംശയത്തിനുമിടമില്ല. എന്നിരുന്നാലും, സംഭവി 
ച്ചത്‌ എന്തെന്ന്‌ ഇതു പൂര്‍ണമായും വിശദീകരിക്കുന്നുരണ്ടാ? കഴിഞ്ഞകാലത്ത്‌, 
തെരഞ്ഞെടുപ്പു ദിനത്തില്‍ നിന്ദിതരേയും പീഡിതരേയും അവരുടെ മര്‍ദ്കര്‍ 
തല്ലിയും തലോടിയും വോട്ടുചെയ്യാന്‍ കൊണ്ടുപോയിട്ടുണ്ട്‌. ഭരണകുടത്തിന്റെ 
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കൃഷ്ണതരാജിന്റെ്‌ പ്രതമാര്ഗം 


മര്‍ദ്ദനസംവിധാനം ഉപയോഗിക്കുകയും ജാതി, മത, സമുദായ, ഭാഷാ സ്വാധീന 
ങ്ങള്‍ എടുത്തുകാട്ടുകയും വോട്ടുകള്‍ നേരിട്ട്‌ വിലയ്ക്കെ്ലക്കുകയും ചെയ്തിട്ടുണ്ട്‌. 
ഇത്തവണ വളരെയധികം നഷ്ടപ്പെടാനുണ്ടായിരുന്നതിനാല്‍ ഇതെല്ലാം ഇരട്ടി 
ഈക്കോടെ നടപ്പാക്കി. എന്നിട്ടും ജനങ്ങള്‍ വിരണ്ടില്ല. 
ജനങ്ങള്‍ അനുഭവിച്ച ക്രൂരതകളും പീഡനങ്ങളും അവയ്ക്കെതിരായ ജന 
രോഷവും ഒട്ടും കുറച്ചുകാണാതെതന്നെ, തെരഞ്ഞെടുപ്പുഫലത്തെ നിര്‍ണയിച്ച 
മറ്റൊരുഘടകംകൂടി പരിഗണിക്കേണ്ടിയിരിക്കുന്നു. 1975 ജൂണില്‍ അടി 
യന്തരാവസ്ഥ പ്രഖ്യാപിക്കുമ്പോള്‍ ഇന്ദിരാഗാന്ധി അവകാശപ്പെട്ടത്‌, അതു 
ചെയ്തില്ലെങ്കില്‍ രാജ്യം അട്ടിമറിക്കപ്പെടും, ശിഥിലമാവും, തകര്‍ക്കപ്പെടുമെന്നാ 
യിരുന്നു. വന്‍കിട വ്യവസായികളും വ്യാപാരികളും മധ്യവര്‍ഗ ബുദ്ധിജീവികളു 
മടങ്ങുന്ന ഭരണവര്‍ഗങ്ങള്‍ അന്ന്‌ തിരിച്ചറിഞ്ഞില്ലെങ്കില്‍കൂടി പിന്നീട്‌ ഒരു കാര്യം 
തിരിച്ചറിഞ്ഞു. തങ്ങളുടെ വര്‍ഗതാല്പര്യങ്ങള്‍ പരിരക്ഷിക്കുക എന്നതിലുപരി 
അധികാരത്തിലുള്ള ഒരു ചെറുസംഘത്തിന്റെ ഭരണം ദ്യഡ്ഃവും സുസ്ഥിരവുമാ 
കുകയാണ്‌ ഇതിന്റെ ലക്ഷ്യമെന്ന്‌. സര്‍ക്കാരിന്റെ നയങ്ങള്‍ക്കെതിരെ ഭരണവര്‍ഗ 
ങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഒരു പരാതിയുമുണ്ടായിരുന്നില്ല. കാര്‍ഷികോല്പന്നങ്ങള്‍ക്ക്‌ ഉയര്‍ന്ന 
വില ഉറപ്പുവരുത്തിയത്‌ അവരെ സന്തോഷിപ്പിച്ചു. തൊഴിലാളി സംഘടനകളെ 
ചവിട്ടിത്താഴ്ത്തിയതിലും തൊഴിലാളികളെ തോന്നുംപടി പിരിച്ചുവിടാനും പണി 
ശാലകള്‍ അടച്ചുപൂട്ടാനും അവസരമുണ്ടായതിലും അവര്‍ ആഹ്ലാദിച്ചു. വ്യാവ 
സായിക, ഇറക്കുമതി ലൈസന്‍സുകള്‍ ഉദാരമാക്കിയത്‌ അവരെ സുഖിപ്പിച്ചു. 
പല പേരുകളില്‍ വച്ചുനീട്ടിയ അനേകം നികുതിയിളവുകളും പെരുകുന്ന സബ്സി 
ഡികളും അവരെ അഭിരമിപ്പിച്ചു. ഇവയൊക്കെ ഗംഭീരംതന്നെ. പക്ഷെ ഇതിനെല്ലാം 
മറ്റൊരുവശമുണ്ടെന്ന്‌ ഏറെ വൈകാതെ അവര്‍ക്കു മനസ്സിലായി. പണ്ടും രാഷ്ട്രീയ 
നേതൃത്വത്തിന്‌ ഇവര്‍ മുറതെറ്റാതെ കപ്പം കൊടുക്കേണ്ടിയിരുന്നു. പുതിയ ഘട്ട 
ത്തില്‍ അത്‌ പതിന്മടങ്ങായി എന്നു മാത്രമല്ല കപ്പം പിടിച്ചുപറ്റാന്‍ പല തട്ടുക 
ളില്‍ നിന്നും കൈകള്‍ നീണ്ടുവന്നു. സര്‍വോപരി, അതിരില്ലാത്ത അധികാരം 
തങ്ങളെ തികഞ്ഞ അടിമകളാക്കുമെന്ന്‌ അവര്‍ തിരിച്ചറിഞ്ഞു. പ്രമാണിമാരെ മാത്ര 
മല്ല അസംഖ്യം ഇടനിലക്കാരെയും മാനിച്ചില്ലെങ്കില്‍, നികുതി അടയ്ക്കാത്തതി 
നും, കടം തിരിച്ചടക്കാത്തതിനും സ്വത്തു കണ്ടുകെട്ടുമെന്നും ആദായനികുതി 
റെയ്ഡുകളും പിടിച്ചെടുക്കലും ഉണ്ടാകുമെന്നും വ്യാവസായിക, ഇറക്കുമതി 
ലൈസന്‍സുകള്‍ ദുരുപയോഗപ്പെടുത്തിയെന്ന മുദ്രകുത്തുമെന്നും, എന്തിനധികം 
കോഫെപോസയില്‍ തടങ്കലിലിടുമെന്നും അവര്‍ക്കു ബോധ്യമായി. ഭരണവര്‍ഗ 
ങ്ങളുടെ ഈ മോഹഭംഗം തെരഞ്ഞെടുപ്പില്‍ പ്രതിഫലിച്ചിട്ടുണ്ടാവണം. അതു 
കൊണ്ടാണ്‌ അധികാരത്തിലുളള ഗുഡഃസംഘത്തിന്‌ മര്‍ദ്ദകസംവിധാനവും പണ 
വുമുപയോഗിച്ച്‌ തെരഞ്ഞെടുപ്പ്‌ അട്ടിമറിക്കാന്‍ കഴിയാതെപോയത്‌, പേടികൂടാതെ 
റ ചടം ജനങ്ങള്‍ക്കു ബോധ്യമായത്‌, 97ടലെ അലഹബാദ്‌ ഹൈക്കോ 
ജര തം അധികാരത്തില്‍ കടിച്ചുതുങ്ങാന്‍ ഉപയോഗിച്ച രീതികളുടെ 
രി ളം കാരം ഇന്ദിരയ്ക്ക്‌ സാധ്യമാവാതെ പോയത്‌. “വോട്ടു പെട്ടി 
ന പള വാചകമടി നടക്കുമ്പോള്‍ വിവ്കേപൂര്‍വം ഇതോര്‍ക്കു 
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പഞ്ചാബ്‌ ദുരന്തം 
984 ജൂണ്‍ 2-9 


പട്ടാളത്തിന്റെ സുവര്‍ണക്ഷ്രേതാക്രമണത്തിന്റെ രാഷ്ട്രീയ പ്രത്യാഘാത 
ങ്ങള്‍ ഈ ഘട്ടത്തില്‍ പ്രവചിക്കുവാന്‍ പ്രയാസമാണ്‌. സിഖ്‌ ശ്രതുതയുടെ 
വ്യാപ്തി എത്രയുണ്ടെന്നുമറിയില്ല. അത്‌ ഏതെങ്കിലും സംഘടിതരുപം കൈക്കൊ 
ഉളാന്‍ സാധ്യതയുണ്ടോ എന്നും അറിയില്ല. പഞ്ചാബില്‍ പരിപൂര്‍ണ സെന്‍സറി 
ങ്ങാണ്‌. സര്‍ക്കാര്‍ മാധ്യമങ്ങളെ വിശ്വസിക്കാനാവില്ലെന്ന്‌ വ്യക്തമാണ്‌. എങ്കിലും 
ഒരുകാര്യം ഇപ്പോള്‍തന്നെ വ്യക്തമായി വരുന്നുണ്ട്‌. പഞ്ചാബിലെ സൈനിക നട 
പടി ഫ്രസ്വകാലത്തേതോ ഒറ്റയടിക്ക്‌ അവസാനിക്കുന്നതോ അല്ല. സുവര്‍ണക്ഷേ 
ത്രാക്രമണത്തിലും ഒതുങ്ങിനില്‍ക്കുന്നതല്ല. സുവര്‍ണക്ഷേ്രത്തിലെയും മറ്റു 
ഗുരുദ്വാരകളിലെയും സിഖ്‌ തീധ്രവാദികളെ തുരത്തുന്ന ആദ്യഘട്ടം അവസാനി 
ച്ചിരിക്കെ, സംസ്ഥാനമൊട്ടാകെ, വിശേഷിച്ചും ്രാമപ്രദേശങ്ങളില്‍ 'മതസ്ഥാപ 
നങ്ങള്‍ക്കു പുറത്തുളള ഭീകരവാദികളെ” പിടികൂടുന്നതിനും അവര്‍ ഒളിച്ചുവെച്ചി 
രിക്കുന്ന വന്‍ ആയുധശേഖരം കണ്ടെടുക്കുന്നതിനും തിരച്ചില്‍ നടത്താന്‍ പട്ടാളം 
തീരുമാനിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. സുവര്‍ണക്ഷേത്രത്തിനെതിരായ നടപടിയെക്കാള്‍ വൈകാ 
രികമായി അപ്രധാനമല്ല ഭീകരവാദികള്‍ക്കുവേണ്ടിയുളള തെരച്ചിലിന്റെ ഈ രണ്ടാം 
ഘട്ടം. പട്ടാളം കൂടുതല്‍ പ്രത്യക്ഷമായി ഗ്രാമീണസമൂഹത്തെ നേരിടും. സുവര്‍ണ 
ക്ഷേത്രത്തിനെതിരായി സൈനിക നടപടി ഇളക്കിവിട്ട ആഴത്തിലുള്ള വികാര 
ങ്ങളുടെ പശ്ചാത്തലത്തില്‍ തീരവവാദികളെ ഒറ്റപ്പെടുത്തുന്നത്‌ പട്ടാളത്തിന്‌ എളു 
പ്പമായിരിക്കില്ല. ഭീകരവാദികളും ഗ്രാമീണ ജനതയും തമ്മില്‍ ഒരു വിവേചനവും 
കാട്ടാത്ത നടപടികള്‍ അവര്‍ക്കു സ്വീകരിക്കേണ്ടി വന്നേക്കാം. 

ഈയാഴ്ച പഞ്ചാബില്‍ നടന്ന ദുരന്തസംഭവവികാസങ്ങളുടെ ഗുരുതരവും 
ദീര്‍ഘകാലാടിസ്ഥാനത്തിലും ഉണ്ടായേക്കാവുന്ന ഭവിഷ്യത്തുക്കള്‍ സൂചിപ്പിക്കു 
വാന്‍ മാത്രമാണ്‌ ഇത്രയും പറഞ്ഞത്‌. സൈനിക നടപടിക്കു ബദലായി മറ്റെന്തെ 
ങ്കിലും ഉണ്ടായിരുന്നോ എന്ന പ്രശ്‌നം ഉന്നയിക്കപ്പെട്ടിട്ടുണ്ട്‌ ഏതിര്‍ചോദ്യത്തിന്റെ 
രൂപത്തിലേ ഇതിനു മറുപടി പറയാനാവൂ. ഏതുസമയത്ത്‌? ജൂണ്‍ 6 ലെ സൈനിക 
നടപടിക്കു തലേന്നോ, ഏതാനും ആഴ്ചകള്‍ക്കു മുമ്പോ എന്നാണ്‌ ചിന്തിക്കുന്ന 
തെങ്കില്‍ ബദല്‍ നീക്കങ്ങള്‍ക്കു സാധ്യതയുണ്ടായിരുന്നില്ലെന്നുതോന്നാം. 
ഭിന്ദ്രന്‍വാലയെയും കൂട്ടാളികളെയും മറ്റു മാര്‍ഗ്ഗങ്ങളിലൂടെ സുവര്‍ണക്ഷേ്േതേത്തില്‍ 
നിന്നുതുരത്താമായിരുന്നെന്നും അങ്ങനെ സുവര്‍ണക്ഷേത്രത്തെ വ്യാപകമായ 
നാശനഷ്ടങ്ങളില്‍ നിന്നു രക്ഷിക്കാമായിരുന്നുവെന്നും കരുതുന്നവരുണ്ട്‌. പക്ഷെ, 
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കൃഷ്ണരാജിത്റെ്‌ പ്രതമാര്ഗം 


നാമിപ്പോള്‍ അതിലേക്കു പോകേണ്ട. ഈയാഴ്ചത്തെ സൈനിക നടപടി അനി 
വാര്യമാക്കിമാറ്റിയ പഞ്ചാബിലെ പ്രതിസന്ധിക്കു കാരണമായ സംഭവങ്ങള്‍ ഏതെ 
ല്ലാമായിരുന്നുവെന്നാണ്‌ അന്വേഷിക്കേണ്ടത്‌. 

ഈ സന്ദര്‍ഭത്തില്‍ പരമപ്രധാനമായി ഓര്‍മ്മിക്കേണ്ട ഒരു കാര്യമുണ്ട്‌: അകാ 
ലിദളിനുണ്ടായിരുന്ന സിഖ്‌ പിന്തുണ ഇല്ലാതാക്കുന്ന ശ്രമത്തിന്റെ ഭാഗമായി ഇന്ദി 
രാകോണ്‍ഗ്രസാണ്‌ ഭിന്ദ്രന്‍വാലയ്ക്ക്‌ തുടക്കത്തില്‍ രാഷ്ട്രീയമായ പ്രോത്സാ 
ഹാനം നല്‍കിയതും ഒരു പ്രസ്ഥാനം കെട്ടിപ്പടുക്കാന്‍ സഹായിച്ചതും. അകാലി 
ദളിനെതിരായ ഇതേ രാഷ്ട്രീയ ത്രന്രങ്ങള്‍ പിന്തുടര്‍ന്നുകൊണ്ട്‌ അവരുമായി 
ഒത്തുതീര്‍പ്പുണ്ടുക്കുന്നതില്‍ നിന്ന്‌ സര്‍ക്കാര്‍ ആസുര്രിതമായി ഒഴിഞ്ഞുമാറി. 
സര്‍ക്കാരിന്റെയും അകാലിദളിന്റെയും പ്രതിനിധികള്‍ തമ്മില്‍ എത്തിച്ചേര്‍ന്നി 
രുന്ന ഉടമ്പടികളില്‍ നിന്ന്‌ ഒന്നിലേറെ തവണ അവസാനിമിഷത്തില്‍ സര്‍ക്കാര്‍ 
പിന്മാറി. കോണ്‍ഗ്രസിന്റെ താല്പര്യത്തിന്‌ സ്വാഭാവികമായും വിരുദ്ധമാകുന്ന 
അകാലിദളിന്റെ രാഷ്ട്രീയ നിലപാടിന്‌ അനുകൂലമായിരിക്കും ഏത്‌ ഒത്തുതീര്‍പ്പും 
എന്നായിരുന്നു സര്‍ക്കാരിന്റെ കണക്കുക്കൂട്ടല്‍. ഒരുഘട്ടം കഴിഞ്ഞപ്പോള്‍ അകാ 
ലിദള്‍ നയിച്ച സമരത്തിന്റെ നിയ്ര്രണം അവര്‍ക്കു നഷ്ടമായി എന്നുവാദിച്ചു 
കൊണ്ട്‌ അവരുമായി ചര്‍ച്ചചെയ്യുന്നതിനുപോലും സര്‍ക്കാര്‍ വിസമ്മതിച്ചു. ഭീക 
രവാദികളുടെ വളര്‍ച്ചയും അക്രമസംഭവങ്ങള്‍ പെരുകുന്നതും അകാലിദളുമായി 
രാഷ്ര്രീയമായ ഒത്തുതീര്‍പ്പുണ്ടാക്കേണ്ടത്‌ അത്യാവശ്യമാണെന്ന കാര്യവും 
സര്‍ക്കാര്‍ ബോധപൂര്‍വ്വം അവഗണിച്ചു. 

മിതമായ ഭാഷയില്‍ പറഞ്ഞാല്‍ ഭിന്ദ്രന്‍വാലയുടെ വളര്‍ച്ചയോടു സ്വീകരിച്ച 
കേന്ദ്ര-സംസ്ഥാന സര്‍ക്കാരുകളുടെ മനോഭാവം ഇരട്ടത്താപ്പായിരുന്നു. ഉദാഹര 
ണത്തിന്‌, കൊലക്കുറ്റത്തിന്‌ മുന്നുകേസുകള്‍ നിലവിലുളളപ്പോള്‍ 1982 മെയ്‌ മാസം 
ഭിന്ദ്രന്‍വാലയെ അറസ്റ്റുചെയ്യുകയും വിട്ടയക്കുകയും ചെയ്തനാടകം അല്ലെങ്കില്‍, 
ഭിനദ്രന്‍വാലയുടെ ആയുധം കയറ്റിയ (്രക്കുകള്‍ കണ്ടെത്തിയിട്ടും അയാള്‍ക്കും 
സഹായികള്‍ക്കുമെതിരെ പ്രഥമാന്വേഷണ റിപ്പോര്‍ട്ടുപോലും സമര്‍പ്പിക്കുന്നതില്‍ 
സംഭവിച്ച പരാജയം. അതുമല്ലെങ്കില്‍, ഭിനദ്രന്‍വാല “രാഷ്ര്രീയത്തില്‍ ഒരു താല്പ 
്യവുമില്ലാത്ത മത നേതാവു'മാത്രമാണെന്ന്‌ ഏപ്രില്‍ 29ല്‍ പോലും രാജീവ്ഗാന്ധി 
നല്‍കിയ വ്യാഖ്യാനം. കഴിഞ്ഞ 22 മാസമായി അകാലിദളുമായി രാഷ്ര്രീയമായ 
ഒത്തുതീര്‍പ്പിലൂടെ സംഭവവികാസങ്ങള്‍ വഷളാവുന്നത്‌ തടയുവാനും ഗുരുദ്ധാര 
കള്‍ക്കകത്തേക്കും പുറത്തേക്കുമുള്ള എല്ലാ നീക്കങ്ങളും നിയ്ര്ത്രിക്കുവാനും 
തീര്വവാദികളെ പിടികൂടാനും നിരവധി അവസരങ്ങള്‍ സര്‍ക്കാരിനു കിട്ടിയിരു 
ന്നു. പഞ്ചാബില്‍ വിന്യസിച്ചിരുന്ന 150 കമ്പനി അര്‍ദ്ധ സേനാവിഭാഗങ്ങളില്‍ 90 
എണ്ണം സുവര്‍ണക്ഷേേതത്തിനു ചുറ്റുമായിരുന്നു. എന്നിട്ടും ക്ഷേത്രത്തിലേക്ക്‌ 
വന്‍തോതില്‍ ആയുധം കടത്തിക്കൊണ്ടുപോകുന്നതും ഭീകരവാദികളെന്നു സംശ 
യിക്കുന്നവരുടെ സ്വഛന്ദ വിഹാരവും അവര്‍ക്ക്‌ തടയാനായില്ലെന്ന കാര്യം വിചി 
ത്രമായി തോന്നുന്നു. 

പ്രധാനമന്ത്രി ഇപ്പോള്‍ “സ്വാന്വ്നസ്പര്‍ശ'ത്തെക്കുറി. ൂ പറയുന്നത്‌. 
പക്ഷെ, ഈയാഴ്ച നടന്ന ദുരന്തസംഭവങ്ങളുടെ നിന ഈ പറച്ചിലില്‍ 
എത്ര ആത്മാര്‍ത്ഥതയുണ്ട്‌? ഇന്നത്തെ സാഹചര്യത്തില്‍ “സാന്ച്വനസ്പര്‍ശ' ത്തിന്‌ 
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മറ്റെല്ലാറ്റിനുമുപരിയായ അര്‍ത്ഥം പഞ്ചാബിലെ പട്ടാളഭരണം അവസാനിപ്പിക്കു 
ക, അറസ്റ്റുചെയ്ത എല്ലാ അകാലിനേതാക്കളേയും മേട്ചിപ്പിച്ച്‌ അവര്‍ക്കും സിഖ്‌ 
സമുദായത്തിലെ ഗുരുദ്വാര പ്രബന്ധക്‌ സമിതി പോലുളള പ്രധാന സ്ഥാപന 
ങ്ങള്‍ക്കും പ്രവര്‍ത്തനം പുനരാരംഭിക്കുവാന്‍ സഹായം നല്‍കുകയെന്നുമാണ്‌. 
സര്‍ക്കാര്‍ തനിയെ ഈ വഴിക്കുനീങ്ങുമെന്നു പ്രതീക്ഷിക്കാനാവില്ല. പൊതുജ 
നാഭിപ്രായം അതിനായി സമ്മര്‍ദ്ദം ചെലുത്തണം. പക്ഷെ, ലോക്ദളും ബി.ജെ. 
പിയും പോലുളള രാഷ്ട്രീയകക്ഷികള്‍ ഇന്ദിരാകോണ്‍ഗ്രസിനെക്കാള്‍ താല്കാ 
ലിക സങ്കുചിത രാഷ്ട്രീയ ലക്ഷ്യങ്ങള്‍ക്കുപരിയായി ഉയരുമോ? 


വാല്യം 19 ലക്കം 22-22 


15 


20 


പണക്കാരെക്കുറിച്ച്‌ മിണ്ടാട്ടമില്ല 
1984 ജൂലൈ 14 


ആസൂത്രണ കമ്മീഷന്‍ തയ്യാറാക്കിയ “ഏഴാം പദ്ധതിയുടെ സമീപന രേഖ” 
യുടെ വിചിത്രമായ ഒരു വശം ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. ദരിദ്രരെക്കുറിച്ചും അവരുടെ സ്ഥിതി 
മെച്ചപ്പെടുത്തുന്ന പരിപാടികളെക്കുറിച്ചുമുളള പരാമര്‍ശങ്ങളാണ്‌ ഇതില്‍ നിറ 
യെ. അതനുസരിച്ച്‌, ഏഴാം പദ്ധതിയുടെ ലക്ഷ്യങ്ങള്‍ ഇവയാണ്‌ -_ ദരിദ്രരുടെ 
തൊഴിലും വരുമാനവും വര്‍ദ്ധിപ്പിക്കുക, ഉല്പാദനം കുറഞ്ഞ പ്രദേശങ്ങളിലും 
ചെറുകിട കര്‍ഷകര്‍ക്കുമിടയില്‍ നൂതനമായ കാര്‍ഷിക സാങ്കേതിക വിദ്യ വ്യാപി 
പ്പിക്കുക, ദരിദ്ര ജനവിഭാഗങ്ങള്‍ക്ക്‌ സ്വയം തൊഴിലും കൂലിവേലയും നല്‍കുന്ന 
തിനുളള വിപുലമായ നിക്ഷേപപരിപാടികള്‍ ആവിഷ്ക്കരിക്കുക, പട്ടികജാതി 
ക്കാരുടെയും വര്‍ഗ്ഗക്കാരുടെയും മറ്റു ദുര്‍ബല വിഭാഗങ്ങളുടെയും പരിരക്ഷ ഉറ 
പ്പുവരുത്തുക, ദുര്‍ബ്ബല വിഭാഗങ്ങള്‍ക്കുവേണ്ടി നിത്യോപയോഗ സാധാനങ്ങളുടെ 
പൊതുവിതരണത്തിനും ചേരി നിവാസികള്‍ക്ക്‌ ഉപകരിക്കുവാന്‍ വേണ്ടി വന്‍ന 
ഗരങ്ങളിലെ അടിസ്ഥാന സൌകര്യങ്ങള്‍ മെച്ചപ്പെടുത്തുന്നതിനും പദ്ധതികള്‍ 
നടപ്പാക്കുക. വിചിര്രമായൊന്നും ഇവയിലില്ല. ചെറുകിട ദരിദ്ര കര്‍ഷകര്‍, കര്‍ഷ 
കത്തൊഴിലാളികള്‍, പട്ടികജാതിക്കാര്‍, പട്ടികവര്‍ഗക്കാര്‍, ചേരിനിവാസികള്‍ എന്നി 
ങ്ങനെ ദരിദ്രരിലെ വൃത്യസ്തവര്‍ഗങ്ങള്‍ക്കും വിഭാഗങ്ങള്‍ക്കും സമീപനരേഖ 
യില്‍ അതീവ്രശദ്ധ ലഭിച്ചിട്ടുണ്ടെങ്കിലും ധനികകര്‍ഷകര്‍, ജന്മികള്‍, പണം വായ്പ 
കൊടുക്കുന്നവര്‍, ഉയര്‍ന്ന ജാതിക്കാര്‍, വന്‍കിടവ്യാപാരികള്‍, കോണ്‍ട്രാക്ടര്‍മാര്‍, 
മുതലാളിമാര്‍, വ്യവസായകുടുംബങ്ങള്‍, ബഹുരാഷ്ട്രകുത്തകകള്‍, ഭൂവിടപാടു 
കാര്‍ മുതലായ സമ്പന്നരും ശക്തരുമായവരെക്കുറിച്ച്‌ ഒരു പരാമര്‍ശവുമില്ല -- 
അതാണ്‌ വിചിത്രമായ കാര്യം. അവരെല്ലാവരുമാകട്ടെ സമൂഹത്തിലെ പ്രധാനി 
കളാണു താനും. അവരുടെ താല്പര്യങ്ങളും ലക്ഷ്യങ്ങളും പങ്കാളിത്തവും കണ 
ക്കിലെടുക്കാതെ ദരിദ്രരുടെ വളര്‍ച്ചക്കും ക്ഷേമത്തിനും വേണ്ടിയുളള ഒരു ആസൂ 
ധ്തണവും വിജയിക്കുമെന്ന്‌ കരുതാന്‍ സാധ്യമല്ല. ദരിദ്രര്‍ക്കുവേണ്ടിയുളള ആസൂ 
ര്രണ കമ്മീഷന്റെ എല്ലാ പരിപാടികളും സമ്പന്നരും ശക്തരുമായവരുടെ പ്രത്യ 
ക്ഷമോ പരോക്ഷമോ ആയ എതിര്‍പ്പ്‌ ഉയര്‍ത്തുകതന്നെ ചെയ്യും. അതുകൊണ്ട്‌ 
സമീപനരേഖയില്‍ ഈ വസ്തുത കുറച്ചെങ്കിലും അംഗീകരിക്കേണ്ടത്‌ ആവശ്യ 
മായിരുന്നില്ലേ? ഇന്നത്തെ അവസ്ഥയില്‍ ഈ രേഖയ്ക്കു സമാനമായി ഇന്ത്യന്‍ 
വാണിജ്യ സിനിമകളേയുളളു. ഇന്ത്യന്‍ സിനിമയില്‍ അവസാനം നായകനും നായി 
കയും തീര്‍ച്ചയായും വില്ലനെ കീട്പ്പെടുത്തിയിരിക്കും. അതിനുപറ്റിയ എന്തെ 
കിലും മാന്ത്രികവിദ്യ തിരക്കഥാകൃത്ത്‌ കണ്ടുപിടിക്കും. ആസുയ്രണകമ്മീഷനിലെ 
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തിരക്കഥാകൃത്തുകള്‍ ഒരു പടികൂടി മുന്നോട്ടു പേയി, തങ്ങളുടെ തിരക്കഥയില്‍ 
നിന്ന്‌ വില്ലന്മാരെ സൌകര്യപൂര്‍വ്വം അവര്‍ ഒഴിവാക്കി. 

ഏഴാം പദ്ധതിയുടെ സമീപനത്തിലെ ഈ വശം തുടക്കം മുതലേ നമ്മുടെ 
ആസുര്രണത്തിനുണ്ടായിരുന്ന മാരകമായ ദാര്‍ബ്ബല്യമാണ്‌ പ്രതിഫലിപ്പിക്കുന്ന 
ത്‌, ഉല്പാദന ബന്ധങ്ങളെയും മറ്റ്‌ സ്ഥാപനസംവിധാനങ്ങളെയും, പറ്റി ചിന്തി 
ക്കാതെയാണ്‌ പദ്ധതികള്‍ വീണ്ടും വീണ്ടും ആവിഷ്കരിച്ചുപോന്നത്‌. വിവിധ 
ദരിദ്ര ജനവിഭാഗങ്ങളുടെ അവസ്ഥ മെച്ചപ്പെടുത്തുകയെന്നത്‌ അതിനുവേണ്ടി തയ്യാ 
റാക്കിയ വിവിധ പരിപാടികള്‍ക്കായി നീക്കിവെച്ച മൊത്തം പദ്ധതി വിഹിതത്തിന്റെ 
കാര്യമാണെന്നു വിശ്വസിക്കാനാണ്‌ സമീപനരേഖ ആവശ്യപ്പെടുന്നത്‌. സമൂഹ 
ത്തിലെ സ്ഥാപന സംവിധാനത്തില്‍ നിന്ന്‌ ആസൂത്രണത്തെ അസംബന്ധപൂര്‍വം 
മാറ്റിനിര്‍ത്തുന്നത്‌ പദ്ധതിയുടെ ദാരിദ്ര്യനിര്‍മ്മാര്‍ജനലക്ഷ്യങ്ങളെ മാതമല്ല 
അതിന്റെ മറ്റ്‌ ഉദ്ദേശലക്ഷ്യങ്ങളെയും ബാധിക്കും. വ്യാവസായിക വളര്‍ച്ചയുടെ 
നിലവാരത്തിലും മാതൃകയിലും മാറ്റങ്ങള്‍ വരുത്തുന്നതിനും കുറഞ്ഞ മൂലധന 
നിക്ഷേപവും കൂടിയ തൊഴില്‍ പങ്കാളിത്തവുമുളള മാര്‍ഗ്ഗങ്ങള്‍ പ്രോത്സാഹിപ്പി 
ക്കുന്നതിനും നിത്യോപയോഗ സാധനങ്ങള്‍ ഉല്പാദിപ്പിക്കുന്നതിനുളൂള നിക്ഷേ 
പത്തിന്‌ മുന്‍ഗണന നല്കുന്നതിനും നിലവിലുളള സംവിധാനങ്ങള്‍ കൂടുതല്‍ 
മെച്ചമാക്കാനും അവയുടെ ചെലവുകുറഞ്ഞ വികസനത്തിനും വ്യവസായവല്‍ക്ക 
രണത്തിന്റെ പുതിയഘട്ടം ആവിഷ്കരിക്കുന്നതിനും സമീപനരേഖ പ്രാധാന്യം 
നല്‍കുന്നു. ഈ ലക്ഷ്യങ്ങളെല്ലാം നേടിയെടുക്കുന്നത്‌ മുതലാളിമാരുടെയും വ്യാവ 
സായികളുടെയും തീരുമാനങ്ങളെയും പ്രവര്‍ത്തനങ്ങളെയും ആശ്രയിച്ചിരിക്കു 
ന്നു. അവരില്‍ വന്‍കിടകുത്തകകളും ബഹുരാഷ്ട്ര കമ്പനികളും ഉണ്ട്‌. നിശ്ചിത 
ലക്ഷ്യത്തിലേക്ക്‌ അവരുടെ പ്രവര്‍ത്തനങ്ങളെ സ്വാധീനിക്കുന്നതിനുളള ഫലപ്ര 
ദമായ മാര്‍ഗ്ഗങ്ങള്‍ കണ്ടെത്തുന്നില്ലെങ്കില്‍ ആസുധതണ കമ്മീഷന്റെ പ്രഖ്യാപിത 
മോഹങ്ങള്‍ വ്യര്‍ത്ഥമാവും. 

നിത്യോപയോഗ സാധനങ്ങള്‍ക്കനുകൂലമായി നിക്ഷേപത്തിന്റെയും ഉല്പാ 
ദനത്തിന്റെയും മാതൃക മാറ്റുകയെന്ന ലക്ഷ്യം എല്ലാ പദ്ധതികളിലും ആവര്‍ത്തി 
ച്ചിട്ടുണ്ട്‌. സമൂഹത്തിലെ വരുമാനത്തിന്റെയും സമ്പത്തിന്റെയും വിതരണം 
ഇന്നത്തെ നിലയില്‍ തുടരുന്നിടത്തോളം ജനസംഖ്യയിലെ താരതമ്യേന ചെറി. 
യൊരു വിഭാഗത്തിന്റെ കയ്യിലായിരിക്കും ക്രയശേഷി ക്രേന്ദ്രീകരിക്കുകയെന്ന 
വസ്തുത കണക്കിലെടുക്കണം. ഇവര്‍ക്കാവശ്യമായവയാണ്‌ കമ്പോളവും ലാഭവും 
നോക്കുന്ന വ്യവസായി ഉല്പാദിപ്പിക്കുക. ഇന്നത്തെ അവസ്ഥയില്‍ വ്യാവസാ 
യിക്‌ വളര്‍ച്ചയുടെ സാധ്യതകള്‍ നല്ല ഒരളവുവരെ ഈ കമ്പോളത്തിന്‌ അനുകൂ 
ലമായാണ്‌ നീങ്ങുകയെന്ന കാര്യം സര്‍ക്കാര്‍ പോലും അംഗീകരിച്ചുതുടങ്ങിയി 
രിക്കുന്നു. അതുകൊണ്ട്‌, ഒരു വശത്ത്‌ സമ്പന്നര്‍ക്കുവേണ്ട ഉല്പന്നങ്ങളും സേവ 
നങ്ങളും നിയന്ത്രിക്കുന്നതിന്‌ ആവിഷ്കരിച്ചിരുന്ന സംവിധാനങ്ങള്‍ക്ക്‌ അയവു 
വരുത്തുകയും, മറുവശത്ത്‌, ഈ ഉല്പന്നങ്ങള്‍ കൂടുതല്‍ ലാഭകരമായി ഉല്പാദി 
പ്പിക്കുന്നതിനുവേണ്ടി എക്സൈന്‍ നികുതിയും മറ്റും വെട്ടിച്ചുരുക്കുകയും ചെയ്തു. 
ഇത്‌ 'നിത്യോപയോഗസാധനങ്ങള്‍ക്കുവേണ്ടി മുന്‍ഗണനാക്രമം മാറ്റുമെന്നു” 
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പറയുന്നതിനു നേര്‍വിപരീതമാണ്‌. മാത്രമല്ല, എരിതീയില്‍ എണ്ണയൊഴിക്കുന്ന 
പോലെ “ബഹുജനങ്ങള്‍”, “നിത്യോപയോഗസാധനങ്ങള്‍' എന്നീ പദങ്ങളെ 
പുനര്‍നിര്‍വചിച്ചുകൊണ്ട്‌ -- ഉദാഹരണത്തിന്‌ കളര്‍ടെലിവിഷന്‍, മാരുതികാര്‍ 
എന്നിവ ഉള്‍പ്പെടുത്തിക്കൊണ്ട്‌ -- ഈ വൈരുധ്യത്തെ മറച്ചുവെക്കാനാണ്‌ അവര്‍ 
ശ്രമിക്കുന്നത്‌. 

മുന്‍ പദ്ധതികളിലെന്ന പോലെ ഏഴാം പദ്ധതിയിലും സാമ്പത്തിക പരി 
വര്‍ത്തനത്തിന്റെ മാതൃകയും താളവും നിര്‍വചിക്കുന്ന നിര്‍ണായകസ്ഥാപനങ്ങളെ 
ഒഴിവാക്കിയത്‌ നോട്ടപ്പിശകോ വിവരക്കേടോ അല്ല. ചുരുക്കിപ്പറഞ്ഞാല്‍, അത്‌ 
വഞ്ചനയാണ്‌. 


വാല്യം 29 ലക്കം 24 
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ഇന്ദിരയുടെ ചാവരുള്‍ 
1984 നവംബര്‍ 3 


ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ വധത്തെതുടര്‍ന്ന്‌ ഈയാഴ്ചയുണ്ടായ വികാരവിക്ഷോ 
ഭങ്ങള്‍ കെട്ടടങ്ങും. രാഷ്ര്രം ഇന്ന്‌ എത്രമാത്രം കലുഷമാണെങ്കിലും നിയ്ര്രണം 
വീണ്ടെടുക്കുകയും അനിവാര്യമായ ദൈനംദിനകാര്യങ്ങളില്‍ ശ്രദ്ധ ചെലുത്തു 
കയും ചെയ്യും. ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ മരണവുമായി ബന്ധപ്പെട്ട ദുരന്തസാഹചര്യ 
ങ്ങള്‍ കാര്യങ്ങള്‍ വിലയിരുത്തുന്നതില്‍ നിഴല്‍ വീഴ്ത്തുമെന്നതിന്‌ സംശയമില്ല. 
എങ്കിലും കടുത്ത യാഥാര്‍ത്ഥ്യങ്ങളില്‍ ചിലതെങ്കിലും മറക്കുന്നത്‌ രാഷ്ൂത്തോടു 
കാട്ടുന്ന അനീതിയായിരിക്കും. ഇന്ദിരാഗാന്ധി അസാമാന്യ വ്യക്തിയായിരുന്നു. 
തീരുമാനമെടുത്തു കഴിഞ്ഞാല്‍ ഏതു പ്രതിബന്ധങ്ങളെയും തട്ടിനീക്കാനും 
മുന്‍കൂട്ടികണ്ട ലക്ഷ്യത്തിലെത്തിച്ചേരാനും അവര്‍ക്കു കഴിയുമായിരുന്നു. 
ഭരണതന്ത്രത്തില്‍ അവര്‍ക്കൊപ്പമെത്താന്‍ കഴിഞ്ഞ ഭരണാധികാരികള്‍ അധിക 
മൊന്നും ഇക്കാലത്ത്‌ ഉണ്ടായിട്ടില്ലെന്നത്‌ തര്‍ക്കമറ്റകാര്യമാണ്‌. അവരുടെ 
പ്രവര്‍ത്തനശൈലി ഇന്ത്യയുടെ മുഖമുദ്രയായ അസാധാരണ വൈരുധ്യം വെളി 
വാക്കി. രാജ്യം കൃത്യനിര്‍വ്ൃഹണത്തില്‍ ശരാശരിയാണ്‌, ഉറച്ച ചുവടുവെയ്പുക 
ളില്ല, അവികസിതാവസ്ഥയുടെ ഭാരം പേറുന്നതാണ്‌; പക്ഷെ, ഏറ്റവും മുന്നേ 
റിയ രാജ്യങ്ങളുടെ പ്രവര്‍ത്തന രീതിയെപ്പോലും നിഷ്പ്രഭമാക്കുന്ന ഈര്‍ജസ്വല 
തയും നിഷ്കൃഷ്ടതയും അങ്ങിങ്ങ്‌ കാണാം. ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ ശവസംസ്്‌കാ 
രത്തിന്‌ നൂറിലേറെ രാജ്യങ്ങളില്‍നിന്ന്‌ വിശിഷ്ട വ്യക്തികള്‍ വന്നിരുന്നുവെന്നത്‌ 
ഒരു രാഷ്ടമെന്നനിലയില്‍ ഇന്ത്യ നേടിയ അന്തസ്സിന്റെ ്രഖ്യാപനമായിരുന്നു. 
1950കളിലും 60കളിലും വി.കെ. കൃഷ്ണമേനോന്‍ നടത്തിയ നിസ്തന്ദ്രമായ അധ്വാ 
നത്തിന്റെ ദീര്‍ഘകാലഫലമാണ്‌ ഈ അന്തസ്സിലേറെയും. തന്മൂലം, അന്തര്‍ദേ 
ശീയതലത്തില്‍ ഇന്ദിരാഗാന്ധി ചെയ്ത കാര്യങ്ങളില്‍ വലിയൊരു പങ്ക്‌, സ്വാത 
ത്ത്യത്തിനുശേഷമുളള ഒന്നൊന്നര പതിറ്റാണ്ടുകളില്‍ നടപ്പാക്കിയവയുടെ അനു 
ബന്ധവും തുടര്‍ച്ചയുമായിരുന്നു. കോടിക്കണക്കിന്‌ ഇന്ത്യക്കാര്‍ ദാരിദ്ര്യത്തിലും 
ദുരിതത്തിലുമാണെങ്കിലും, ഇവിടുത്തെ സാമൂഹിക-സാമ്പത്തിക്രകമം അസമത്വം 
നിറഞ്ഞതാണെങ്കിലും ന്യായമായും അര്‍ഹതപ്പെട്ടതെന്ന്‌ ഇന്ന്‌ ഇന്ത്യക്ക്‌ കരു 
താന്‍ കഴിയുന്ന പ്രശസ്തിയില്‍ ഏറിയ പങ്കിനും കാരണം ജനസംഖ്യയില്‍ 
ലോകത്ത്‌ ഇന്ത്യ രണ്ടാം സ്ഥാനത്താണെന്നതും ഭമ-രാഷ്ട്രീയ യാഥാര്‍ത്ഥ്യ 
ങ്ങള്‍ ഈ രാജ്യത്തെ അവഗണിക്കാന്‍ സാധ്യമല്ലാത്ത തരത്തിലുളളവയാണെ 
ന്നതുമാണ്‌. പക്ഷെ എത്ര തടസ്സവാദങ്ങള്‍ ഉന്ദയിച്ചാലും ഇന്ത്യയുടെ ഇന്നത്തെ 
അന്തസ്സിനുകാരണം നമ്മുടെ വിദേശ ബന്ധങ്ങളില്‍ ഇന്ദിരാഗാന്ധി പ്രദര്‍ശിപ്പിച്ച 
ചടുലതയും ആത്മവിശ്വാസവുമാണെന്ന കാര്യവും നിഷേധിക്കാനാവില്ല. 
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ഇത്രയും പറഞ്ഞുകഴിഞ്ഞസ്ഥിതിക്ക്‌, 1966ല്‍ ജനുവരിയില്‍ ഇന്ദിരാഗാന്ധി 
ആദ്യമായി പ്രധാനമ്ര്ത്രിയായി സ്ഥാനമേറ്റ സമയത്തും, ഇന്ന്‌ 3984ല്‍ അവരുടെ 
രണ്ടാമുഴം കൊലയാളികളുടെ വെടിയുണ്ടകൊണ്ട്‌ പെട്ടെന്നവസാനിച്ച സമയ 
ത്തുമുളള രാഷ്ടത്തിന്റെ അവസ്ഥകള്‍ തട്ടിച്ചുനോക്കാന്‍ നമുക്കു കടമയുണ്ട്‌. 
1960കളില്‍ ഇന്ത്യക്ക്‌ ജനകീയ ചൈനയില്‍ നിന്നുണ്ടായ അപ്രതീക്ഷിതമായ തിരി 
ച്ചടിയുടെ സാഹചര്യത്തിലും ഐക്യമുളള രാഷ്ട്ടമായിരുന്നു ഇന്ത്യ. സാമൂഹിക 
സ്ഥിരതയുടെ പ്രശാന്തമായ പരിവേഷമുളള രാഷ്ടരമായിരുന്നു. സാമൂഹിക, സാമ്പ 
ത്തിക ലക്ഷ്യങ്ങളെക്കുറിച്ച്‌ സംസാരിക്കുവാനും അവ നമ്മുടെ ആശയാഭിലാഷ 
ങ്ങളുടെ സത്യസന്ധമായ പ്രഖ്യാപനമാണെന്ന്‌ കരുതാനും കഴിഞ്ഞിരുന്നു. 
ലക്ഷ്യവും മാര്‍ഗ്ഗവും തമ്മിലുളള പരസ്പര ബന്ധത്തിന്‌ ഈന്നല്‍ കൊടുക്കുന്ന 
ധാര്‍മ്മികാന്തരീക്ഷം അവകാശപ്പെടാനും കഴിഞ്ഞിരുന്നു. സ്വാകാര്യതാല്പര്യ 
ങ്ങള്‍ക്കുവേണ്ടി ഭരണസംവിധാനം ഉപയോഗിച്ചുകൂടെന്ന ധാരണ, ബോധപൂര്‍വ്വ 
മായല്ലെങ്കിലും, ഇവിടുണ്ടായിരുന്നു. ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ മരണം നടന്ന കാലമാ 
യപ്പോഴേക്കും ഇവയില്‍ ഗുണപരമായ മാറ്റം സംഭവിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. ഇന്ത്യ ഇന്ന്‌ ഒരു 
വിഭജിതരാഷ്ഷ്മാണ്‌. ഭിന്നിപ്പിലേക്കുളള ഈ പോക്ക്‌ അനായാസം മാറ്റിമറിക്കാന്‍ 
കഴിയുമെന്ന്‌ വളരെ, വളരെ കുറച്ചു പേര്‍ക്കേ നെഞ്ചില്‍ കൈവെച്ച്‌ പറയാനാവൂ. 
ആഴത്തിലുളള മുറിവുകളും ഭിന്നതകളും ഇന്നുണ്ട്‌. കേന്ദ്രസര്‍ക്കാരിന്റെ നടപടി 
കളില്‍ കടുത്ത അമര്‍ഷമുണ്ട്‌. ഇത്‌ അസമിലെയും പഞ്ചാബിലെയും പ്രശ്നങ്ങ 
ളില്‍ ഒതുങ്ങി നില്‍ക്കുന്നില്ല. അതിലേറെ വ്യാപകമാണ്‌. 1960കളുടെ മധ്യം വരെ 
യുണ്ടായിരുന്ന രാഷ്ട്രീയ, സാമൂഹിക സ്ഥിരതയുടെ പ്രധാന അനുബന്ധം, ക്രേന്ദ 
സര്‍ക്കാറിന്‌ സ്വന്തം വര്‍ഗ്ഗബോധധവും വര്‍ഗ്ഗതാല്പര്യങ്ങളും ഉണ്ടെങ്കിലും വിവിധ 
സംസ്ഥാനങ്ങളിലെ വംശീയ, ഭാഷാ സാംസ്കാരിക വിഭാഗങ്ങളെ തുല്യതയി 
ലാണ്‌ കാണുന്നതെന്ന ദൃഡമായ വിശ്വാസമായിരുന്നു. 

എന്നാല്‍ 1984ല്‍ സ്ഥിതി മാറിയിരിക്കുന്നു. അതിനുപകരമുളളത്‌, പഞ്ചവ 
ത്സരപദ്ധതി രേഖകളില്‍ കാലാകാലമായി ചേര്‍ക്കുന്ന സാമൂഹിക, സാമ്പത്തിക 
പ്രഖ്യാപനങ്ങള്‍ അര്‍ത്ഥശുന്യമാണെന്ന വ്യാപകമായ ബോധമാണ്‌. വാസ്തവ 
ത്തില്‍, സാമൂഹിക ഘടനയുടെ മുകള്‍ത്തട്ടിലുളള ഒരു ന്യൂനപക്ഷത്തിനുവേണ്ടി 
ഭരണസംവിധാനങ്ങള്‍ എല്ലായ്പോഴും ഉപയോഗിച്ചു വരികയാണ്‌. ഈ ന്യൂന 
.പക്ഷം സ്വാകാര്യസമ്പാദ്യം ഉറപ്പുവരുത്തുന്നതിനുവേണ്ടി സര്‍ക്കാര്‍ നയങ്ങളെയും 
തീരുമാനങ്ങളെയും വളച്ചൊടിക്കുന്നതില്‍ താല്പര്യമില്ലാത്തവരല്ല. പൊതുജനാ 
ഭിപ്രായ രൂപവത്കരണത്തില്‍ പങ്കുളളവരെന്നു പറയാവുന്ന വലിയൊരു വിഭാഗ 
ത്തിന്റെ വിലയിരുത്തലില്‍ കേന്ദ്രസര്‍ക്കാര്‍ അഴിമതിയില്‍ മുങ്ങിക്കുളിച്ചു നില്‍ക്കു 
കയാണ്‌. ഈ അവസ്ഥാന്തരത്തിന്റെ പ്രത്യക്ഷമായ ഉത്തരവാദിത്തത്തില്‍ നിന്ന്‌ 
ഇന്ദിരാഗാന്ധിയെ മാറ്റിനിര്‍ത്താനാവില്ല. ഇന്ദിരാഗാന്ധി ഭരണസാരഥ്യം വഹിച്ച 
രണ്ടു പതിറ്റാണ്ടുകാലം കൃഷിക്കു പുറമെയുളള ദേശീയ സാമ്പത്തിക വളര്‍ച്ചാ 
നിരക്ക്‌ ഏതാണ്ട്‌ നേരര്‍്പകുതിയായി കുറഞ്ഞു. കാര്‍ഷിക രംഗത്തെ വളര്‍ച്ചപോലും 
കഴിഞ്ഞ കാലങ്ങളെക്കാള്‍ വിവിധവര്‍ഗ്ഗങ്ങള്‍ക്കും പ്രദേശങ്ങള്‍ക്കുമിടയില്‍ കൂടു 


തല്‍ അസമമായിരുന്നു. 


കൃഷ്ണതാജിന്റെ പ്രതമാര്ഗം 


അന്തിമ വിശകലനത്തില്‍, ഇന്ദിരാഗാന്ധിയെക്കുറിച്ചുളള രാഷ്ടത്തിന്റെ 
സ്ഥായിയായ വിലയിരുത്തല്‍ ആഭ്യന്തര രാക്ഷ്മരീയ മണ്ഡലത്തിലെ അവരുടെ നേട്ട 
ങ്ങളെ ആസ്പദമാക്കിയായിരിക്കണം. ഇതാവട്ടെ അവരുടെ വധവുമായി ബന്ധ 
പ്പെട്ട നിര്‍ണായകമായ സാഹചര്യങ്ങളില്‍ നിന്നുവേണം തുടങ്ങാന്‍. ഇതെക്കു 
റിച്ച്‌ അന്വേഷിക്കുവാന്‍ നിയുക്തമായ കമ്മീഷന്റെ കണ്ടെത്തലുകള്‍ എന്തുത 
ന്നെയായാലും, പഞ്ചാബിലെ സംഘര്‍ഷങ്ങളും സിഖ്‌ സമുദായത്തിലെ പ്രമുഖ 
രെല്ലാം പിന്താങ്ങുന്ന പ്രക്ഷോഭവവുമായി സ്വാഭാവികമായും അവരുടെ കൊല 
പാതകം ബന്ധപ്പെട്ടിരിക്കുന്നു. ഈ സന്ദര്‍ഭത്തില്‍ മൂന്ന്‌ പരാമര്‍ശങ്ങള്‍ സാധ്യവും 
പ്രസക്തവുമാണ്‌: ഒന്ന്‌, അവരുടെ കൊലപാതകവുമായി പഞ്ചാബിലെ സംഭവ 
വികാസങ്ങള്‍ നേരിട്ട്‌ ബന്ധപ്പെട്ടിരിക്കുന്നിടത്തോളം ഇന്ദിരാകോണ്‍ഗ്രസിന്റെയും 
ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെയും തീരുമാനങ്ങള്‍ക്കും ഇതില്‍ പങ്കില്ലേ? അടുത്ത ഏതാനും 
മാസങ്ങളായി അവര്‍ ആവര്‍ത്തിക്കുന്ന ഒരു കാര്യമുണ്ടായിരുന്നു. 1977-79ല്‍ ജന 
താസര്‍ക്കാരിന്റെ കാലത്ത്‌ അകാലിദള്‍ ഒന്നും മിണ്ടിയിരുന്നില്ലല്ലോ, 1980ല്‍ താന്‍ 
അധികാരത്തില്‍ തിരിച്ചെത്തിയ ശേഷമാണല്ലോ അവര്‍ “തീധ്രവാദ' ആവശ്യ 
ങ്ങള്‍ ഉന്നയിക്കാന്‍ തുടങ്ങിയത്‌? വളരെ ശരിയാണ്‌ പക്ഷെ, അകാലികളുടെ 
നിലപാടില്‍ വന്ന ഈ മാറ്റത്തിന്റെ അടിസ്ഥാന കാരണങ്ങള്‍ കണ്ടെത്താന്‍ അവര്‍ 
മിനക്കെട്ടില്ല. അന്വേഷിച്ചിരുന്നെങ്കില്‍ തന്നെ, അതിന്റെ ഫലം ആരോടും പറയാ 
തിരിക്കുന്നതാണ്‌ ബുദ്ധിയെന്ന്‌ അവര്‍ കരുതി. ജനതാ ഭരണകാലത്ത്‌ അകാലി 
കള്‍ ആവശ്യങ്ങള്‍ അമിതമായി ഉന്നയിക്കാതിരുന്നതിനു കാരണം അവര്‍ക്ക്‌ 
അതിന്റെ ആവശ്യമുണ്ടായിരുന്നില്ലെന്നതു മാത്രമാണ്‌. അത്തരമൊരു അവസ്ഥ 
യിലേക്ക്‌ അവരെ നയിക്കുന്ന ബാഹ്യസാഹചര്യങ്ങളുമില്ലായിരുന്നു. എന്നാല്‍, 
ഇന്ദിരാഗാന്ധി പ്രധാനമന്ത്രിയായശേഷം സാഹചര്യത്തിനു മാറ്റം വന്നെങ്കില്‍ 
അതിനുകാരണം ഇന്ദിരാഗാന്ധി തന്നെയാണ്‌. അടിയന്തരാവസ്ഥക്കാലത്തും അതി 
നുശേഷവും തനിക്കെതിരെ തിരിഞ്ഞ അകാലികളെ നേരിടുന്നതിനുവേണ്ടി മാത്ര 
മാണ്‌ പഞ്ചാബില്‍ ഭിന്ദ്രന്‍വാലയെ ഇന്ദിരയും ഇളയമകനും കൂടി പ്രോത്സാഹി 
പ്പിച്ചത്‌. വഞ്ചനക്ക്‌ അകാലികളെ ശിക്ഷിക്കണം, ശിക്ഷ ഭിന്ദ്രന്‍വാലയായിരുന്നു. 
കഴിയുന്നര്ര അതിക്രമങ്ങള്‍ക്ക്‌ അവര്‍ അയാളെ പ്രേരിപ്പിച്ചു. ആ പ്രക്രിയയിലൂടെ 
അകാലികളുടെ ജീവിതം ദുസ്ലഹമാക്കുകയും ചെയ്തു. ഈ വസ്തുതകളെല്ലാം 
രേഖകളിലുളളവയാണ്‌. പ്രധാനമന്ത്രിസ്ഥാനം ഏറ്റെടുത്ത രാജീവ്ഗാന്ധി ഈ 
വര്‍ഷം ഏപ്രില്‍ അവസാനവാരം വരെപ്പോലും ഭിന്ദ്രന്‍വാലയോടുളള തന്റെ സമീ 
പനത്തില്‍ ഇരട്ടത്താപ്പ്‌ കാട്ടിയിട്ടുണ്ട്‌. രാഷ്ട്രീയത്തില്‍ താല്പര്യമില്ലാത്ത ആത്മീയ 
നേതാവായാണ്‌ ഭിന്ദ്രന്‍വാലയെ അദ്ദേഹം വിശേഷിപ്പിച്ചത്‌. രാഷഷ്ട്രീയവേദി കയ്യ 
ടക്കാന്‍ തീരവമത്സരമായിരുന്നു. നിലനില്പിനുവേണ്ടിമാത്രം ഭിന്ദ്രന്‍വാലയുടെ 
ആവശ്യങ്ങള്‍ക്കൊപ്പം അകാലികള്‍ക്കും നില്‍ക്കേണ്ടിവന്നു. മറ്റൊരുകാര്യവും 
ഇവിടെ പറയേണ്ടിയിരിക്കുന്നു. പഞ്ചാണ്‌ പ്രശ്നം പരിഹരിക്കുന്നതിന്‌ അകാലി 
നേതാക്കളുടെ സമ്മതത്തോടെ പ്രതിപക്ഷകക്ഷികള്‍ മുന്നോട്ടുവെച്ച ഉപാധികള്‍ 
ഇന്ദിരാഗാന്ധി മടികൂടാതെ അംഗീകരിച്ചിരുന്നെങ്കില്‍ 1983ല്‍ പഞ്ചാബില്‍ സമാ 
ധാനം പുനസ്ഥാപിക്കുവാന്‍ കഴിയുമായിരുന്നു: പക്ഷെ അവര്‍ മടിച്ചുനിന്നു. അവ 
രുടെ വിഭാഗീയ നിലപാട്‌ അതിനു തടസ്സമായി. തീവ്രവാദികളില്‍ നിന്ന്‌ സുവര്‍ണ 
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ക്ഷേത്രം തിരികെ പിടിച്ചെടുത്തതിനുശേഷം മാത്രമേ അവര്‍ നിലപാടുമാറ്റുകയും 
ആ ഉപാധികളുടെ അന്തസ്സത്ത അംഗീകരിക്കുകയും ഭചയ്തുളളു. അപ്പോഴേക്കും 
വൈകിയിരുന്നു. എന്തായാലും പ്രമുഖ അകാലി നേതാക്കളെ ദേശീയ സുരക്ഷാ 
നിയമത്തില്‍ ഇന്ദിരാ സര്‍ക്കാര്‍ തടവിലാക്കി. 

രണ്ടാമതായി, ഒക്ടോബര്‍ 31നു നടന്ന അവരുടെ വധത്തിന്‌ കുറ്റപ്പെടുത്തേ 
ണ്ടത്‌ അവര്‍ക്ക്‌ വേണ്ടപ്പെട്ട ആളുകളെയല്ലേ? മത്രഭാന്തന്മാര്‍ ചുറ്റുമുണ്ടെങ്കില്‍ 
ഏറ്റവും കര്‍ശനമായ സുരക്ഷാ ക്രമീകരണത്തിനുപേഘും പെട്ടെന്നുള്ള വധശ്രമ 
ത്തില്‍ നിന്ന്‌ ഒരു വ്യക്തിയെ രക്ഷിക്കാനാവില്ലെന്ന്‌ ആര്‍ക്കുമറിയാം. എന്നാല്‍ 
അത്തരം മത്രഭരാന്തന്മാര്‍ അവരുടെ സമീപത്ത്‌ എത്തുന്നില്ലെന്ന്‌ ഉറപ്പാക്കേണ്ടത്‌ 
അവരുടെ തൊട്ടടുത്തുളളവരുടെ ഉത്തരവാദിത്തമാകേണ്ടിയിരുന്നു. ഈ പ്രാഥ 
മിക കടമയില്‍ അവര്‍ പരാജയപ്പെട്ടു. ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ സ്വകാര്യ അംഗരക്ഷ 
കരെ ഓരോ തവണ തെരഞ്ഞെടുക്കുമ്പോഴും പലവട്ടം കര്‍ശനമായ പരിശോധ 
. നക്ക്‌ വിധേയരാക്കിയിരിക്കും. പക്ഷെ ഈ സൂക്ഷ്മപരിശോധന ഇവിടെ തൃപ്തി 
കരമായി നടന്നില്ല. ഈ പരാജയത്തിന്‌ ഇന്ദിരാഗാന്ധിയുടെ വിശ്വസ്തരെയാണ്‌ 
കുറ്റപ്പെടുത്തേണ്ടത്‌. അങ്ങനെ രാഷ്ട്ത്തിനാകെത്തന്നെ വമ്പിച്ച വില കൊടുക്കേ 
ണ്ടിവന്നു. ഇനി മുന്നാമത്തെ കാര്യം. ഇന്ദിരാവധത്തിനുശേഷം ഡല്‍ഹിയിലും 
ഉത്തര്‍പ്രദേശിലും ബീഹാറിലും മധ്യപ്രദേശിലും മറ്റുചില സംസ്ഥാനങ്ങളിലും 
സിഖ്‌ സമുദായത്തിനുനേരെ നടന്ന ഭീകരമായ കടന്നാക്രമണവും കൊള്ളയും 
കൊള്ളിവെയ്പും കൂട്ടക്കൊലയും വ്ൃക്തമാക്കുന്നത്‌ പോലീസിലെ വലിയൊരു 
വിഭാഗത്തിന്റെ സഹകരണമാണ്‌. ഭരണത്തിന്റെ താഴ്‌ന്നപടിയിലുളളവരുടെ ഈ 
സഹകരണത്തോടൊപ്പം കേന്ദ്രസര്‍ക്കാരിലെയും കോണ്‍ഗ്രസ്‌ പാര്‍ട്ടിയിലെയും 
ഉന്നതന്മാരായി കരുതപ്പെടുന്നവരുടെ ചിന്തയിലും തീരുമാനമെടുക്കുന്നതിലും 
വന്ന അപചയമാണ്‌. അല്ലെങ്കില്‍ തികഞ്ഞ കഴിവുകേട്‌. ഇത്‌ വ്യക്തമായും സൂചി 
പ്പിക്കുന്നത്‌, കഴിഞ്ഞ രണ്ടു പതിറ്റാണ്ടുകളായി അവരുടെ അനുയായികള്‍ അന്ധ 
വിശ്വാസത്തില്‍ നിന്നും മത്രഭാന്തില്‍ നിന്നും മതേതരബോധത്തിന്റെ ദിശയിലേക്ക്‌ 
ഒട്ടും നീങ്ങിയിട്ടില്ലെന്നാണ്‌. തലസ്ഥാനത്തും മറ്റുപല നഗരങ്ങളിലും കഴിഞ്ഞ 
യാഴ്ച ഇന്ദിരാകോണ്‍ഗ്രസ്‌ പതാകയേന്തിയ കലാപസംഘങ്ങളാണ്‌ അക്രമങ്ങള്‍ 
അഴിച്ചുവിട്ടത്‌. നിരവധി പ്രദേശങ്ങളില്‍ കൊളുളയും കൊളളിവയ്പും പോലീസ്‌ 
സജീവമായി സഹായിച്ചു. അന്ധമായ പ്രതികാരദാഹവും കൊളളയടിയുടെ 
ആകര്‍ഷണവും ഒന്നുചേർന്നു. മനുഷ്യജീവികള്‍ക്കു മാത്രമായ കൂട്ടക്കുരുതിക്ക 
ഉത്തിന്റെ പ്രതീതിയാണ്‌ രാജ്യം കാഴ്ചവെച്ചത്‌. 

ഇതെല്ലാം ഒരേ നാണയത്തിന്റെ രണ്ടുവശങ്ങളല്ലേ? ബഹിരാകാശ ഗവേഷ 
ണത്തെയും ശാസ്ര്രബോധത്തെയും കുറിച്ച്‌ പറഞ്ഞ അതേ ശ്വാസത്തില്‍തന്നെ 
ഇന്ദിരാഗാന്ധി മധ്യകാല നിയമങ്ങളും അന്ധവിശ്വാസങ്ങളും പ്രോത്സാഹിപ്പിച്ചു. 
തന്റെ വിലയിരുത്തലുകളെയും തീരുമാനങ്ങളെയും ബാധിച്ച മാരകമായ ന്യൂനത 
അവര്‍ക്കുണ്ടായിരുന്നു. അതാവട്ടെ അവരെ അന്ധമായി പിന്തുടരുകയും അവര്‍ക്കു 
വോട്ടുചെയ്യുകയും ചെയ്ത കോടിക്കണക്കിനാളുകളുടെ മനസ്സും പ്രവൃത്തിയും 
രുപപ്പെടുത്തുകയും ചെയ്തു. ക്ഷ്രേതദര്‍ശനവും ഭക്തിചികിത്സയും ജ്യോതിഷവും 
അവര്‍ക്കു പ്രിയമായിരുന്നു. ഇതൊരു കുറ്റമല്ലായിരിക്കാം. മറിച്ച്‌, തനിക്കും തന്റെ 
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കുടുംബത്തിനുമായി അധികാരം കയ്യടക്കിവെക്കാനുളള ത്രത്തിന്റെ അവശ്യ 
ഘടകങ്ങളായിരുന്നു. ജനങ്ങളെ മിഥ്യാപുരാണങ്ങളിലും ആചാരങ്ങളിലും വില 
ക്കുകളിലും മയക്കിക്കിടത്തുകയായിരുന്നു അവരുടെ ഉദ്ദേശ്യം. ഉള്ളിന്നുള്ളിൽ 
ഇന്ത്യന്‍ ജനതയോട്‌ ഇന്ദിരാഗാന്ധിക്ക്‌ ഒരു തരം പുച്ഛമായിരുന്നു. എന്നാല്‍ 
രാഷ്ട്രീയ പാദസേവകര്‍ക്കു മുന്നില്‍ അഹന്തയുടെ നിറകുടമായിരുന്നു അവര്‍; 
ഇന്ത്യയെ ഭരിക്കാന്‍ നെഫ്റുകുടുംബത്തിനേ കഴിയൂ. ഭരണപരിസരത്ത്‌ ഉണ്ടാവ 
ണമെന്ന്‌ ആഗ്രഹമുണ്ടെങ്കില്‍, അധികാരശ്രേണിയില്‍ കയറിപ്പറ്റണമെങ്കില്‍ 
നെഹ്റുകുടുംബത്തിന്റെ ഇഷ്ടമനുസരിച്ച്‌ നില്‍ക്കണം. അവരെ വേണ്ട രീതി 
യില്‍ വണങ്ങണം. ഇങ്ങനെ നില്‍ക്കാന്‍ സാധിക്കാത്തവരെ സര്‍ക്കാരില്‍ നിന്നും 
പാര്‍ട്ടിയില്‍ നിന്നും പുറത്തു ചാടിച്ചു. പുരാണത്തിലും മതാത്മകതയിലും വിശ്വ 
സിച്ചവര്‍ക്കും -- വിശ്വാസം നടിച്ചവര്‍ക്കും -- കുടുംബവാഴ്ച അംഗീകരിച്ചവര്‍ക്കും 
മാത്രമേ നിലനില്പുളളു. സ്തുതിപാഠകവൃന്ദം സ്വാഭാവികമായും വിശ്വാസ്ര്രാന്ത 
രുമായിരിക്കും. യുക്തിബോധമുണ്ടാവില്ല അവര്‍ക്ക്‌. കഴിവുകെട്ടവരുമായിരിക്കും 
അവര്‍. കലാപം അടിച്ചമര്‍ത്താന്‍ അവര്‍ക്കാവില്ല. അക്രമികളുടെയും മറ്റു കുറ്റ 
വാളികളുടെയും നീചകൃത്യങ്ങളെ അവര്‍ സഹായിക്കും. 

അങ്ങനെ നമ്മള്‍ കോണ്‍ഗ്രസ്‌ (ഐ) യുടെ ഇന്നത്തെ അവസ്ഥയിലും 
അത്യുത്സാഹത്തോടെ പാര്‍ട്ടി അംഗീകരിച്ച പിന്‍ഗാമിയിലും എത്തിച്ചേരുന്നു. 
വസ്തുതകള്‍ കര്‍ശനമായി പിശോധിക്കേണ്ടത്‌ പ്രധാനമാണ്‌. ഇന്ദിരാഗാന്ധി 
മകനെ പ്രധാനമ്ര്്രിയായി വാഴിച്ചില്ല, അതവരുടെ മോഹമായിരുന്നെങ്കിലും. കൂടു 
തല്‍ നല്ല മറ്റൊരാളെ കിട്ടാതെ പാര്‍ട്ടിയാണതു ചെയ്തത്‌. സര്‍ക്കാരിന്റെ തല 
പ്പത്തു പ്രതിഷ്ഠിക്കപ്പെട്ട ഈ യുവാവിന്‌ ഭരണത്തില്‍ ഒരു പരിചയവുമില്ല. 
രാഷ്ട്രീയപ്രവര്‍ത്തനത്തില്‍ കഷ്ടിച്ച്‌ മുന്നരവര്‍ഷത്തെ പരിശീലനം മാത്രമേ അദ്ദേ 
ഹത്തിന്‌ കിട്ടിയിട്ടുളളു. സാധാരണഗതിയില്‍ ഈ മഹാരാജ്യത്തിന്റെ സങ്കീര്‍ണ 
പ്രശ്നങ്ങള്‍ ഒരു പുതുമുഖത്തിന്റെ കരങ്ങളിലേല്പിക്കുകയെന്നത്‌ തികച്ചും നിരു 
ത്തരവാദപരമാകുമായിരുന്നു. എന്നാല്‍, ഇത്‌ സാധാരണ കാലമേയല്ലല്ലോ. 
കോണ്‍ഗ്രസിന്‌ മറ്റെന്താണ്‌ ചെയ്യേണ്ടതെന്ന്‌ അറിഞ്ഞുകൂടാ. 

ഇന്ദിരാഗാന്ധി അവശേഷിപ്പിച്ച പൈതൃകത്തിന്റെ അന്തിമവ്യാഖ്യാനം ഇതാ 
യിരിക്കണം. രണ്ട്‌ പതിറ്റാണ്ടുമുന്പ്‌ അവര്‍ ഭരണസാരഥ്യം ഏറ്റെടുത്തപ്പോള്‍ രാജ്യ 
മൊട്ടാകെ സര്‍ഗ്ലാത്മകമായി പ്രതികരിക്കുന്ന നേതൃത്വം വ്യത്യസ്ത തലങ്ങളിലു 
ഉള സംഘടിതമായ കോണ്‍ഗ്രസ്‌ പാര്‍ട്ടിയാണുണ്ടായിരുന്നത്‌. ആ പാര്‍ട്ടിയെ 
അവര്‍ ശിഥിലമാക്കി. വ്യക്തമായ ലക്ഷ്യബോധത്തോടെയാണ്‌ അത്‌ ചെയ്തത്‌. 
തന്നോടും തന്റെ കുടുംബത്തോടും ഭക്തിയില്ലാത്ത ആരെയും അവര്‍ക്കു വിശ്വാ 
സമില്ലായിരുന്നു. അതുകൊണ്ട്‌ മധ്യതല നേതൃത്വത്തെ പിരിച്ചുവിട്ടു. ജനാധിപ 
തൃഘടനയില്ലാത്ത, വ്യക്തിപരമായി ഭാരവാഹികളെ തെരഞ്ഞെടുക്കുന്ന ഒരു 
പാര്‍ട്ടി കെട്ടിപ്പടുത്തു. ഈ പ്രക്രിയയില്‍ മുഴുവന്‍ രാഷ്ട്രീയ സമൂഹത്തെയും അന്യ 
രാക്കി. അവരുടെ വിഡ്ഡ്ടിത്തങ്ങളും ബുദ്ധിശുന്ൃതയും തുറന്നു കാട്ടുന്നതില്‍ 
മലീമസമായ ആനന്ദം കണ്ടെത്തി. അതിന്റെ ഭവിഷ്യത്ത്‌ അനിവാര്യമായിരുന്നു. 
കാര്യമായ രാഷ്്രീയാനുഭവവും ഭരണപരിചയവും ഉളളവരാരും ഇന്ന്‌ കോണ്‍ഗ്ര 
സിന്റെ അധികാരപരിസരത്തോ ഉത്തരവാദിത്തമുളള സ്ഥാനങ്ങളിലോ ഇല്ല. 
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ഭരണസംവിധാനത്തിലെ നിര്‍ണായകസ്ഥാനങ്ങളില്‍ പിടിച്ചിരുത്തിയിരിക്കുന്ന 
വര്‍ക്ക്‌ വിവേകമോ അനുഭവസമ്പത്തോ ഇല്ല. ജീവള്‍ അപഹരിക്കുന്നത്‌ ദുഖക 
രമായ കാര്യമാണ്‌. പക്ഷെ, ശിഥിലമായ ഈ രാഷ്ട്രം സ്വയം കാര്യങ്ങള്‍ 
നോക്കാനും കഴിഞ്ഞ ഇരുപതുവര്‍ഷത്തെ പൈതൃകത്തിന്റെ ബന്ധനത്തില്‍ നിന്ന്‌ 
രക്ഷപ്പെടാനുമുളള മാര്‍ഗ്ഗങ്ങള്‍ ആരായാനും ശ്രമിക്കേണ്ടിയിരിക്കുന്നു. 


വാല്യം 19 ലക്കം കഴ 
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എലിയെ പിടിച്ചാല്‍ മാര്രം പോരാ 
1989 ജൂണ്‍ 10 


മാവോയുടെ രാഷ്ട്രീയം എല്ലായ്‌പോഴും അനന്യസാധാരണമായിരുന്നില്ലെ 
ഭ്കിലും രാഷ്ട്രീയത്തെ നേതൃസ്ഥാനത്ത്‌ വയ്ക്കണമെന്ന്‌, അതായത്‌, ആശയശാ 
സ്ത്രത്തിന്‌ പ്രാമുഖ്യമുണ്ടാവണമെന്ന്‌ നിഷ്കര്‍ഷിച്ചത്‌ ശരിയായിരുന്നു. നിരാ 
യുധരും സമാധാന്രപ്രിയരുമായ ജനങ്ങളെ ജനകീയസേന ബീജിങ്ങിലും പല 
ചൈനീസ്‌ നഗരങ്ങളിലും കൊന്നൊടുക്കിയതില്‍ പര്യവസാനിച്ച പ്രക്ഷോഭം ഒരു 
കാര്യം വ്ൃക്തിമാക്കി. പൂച്ച കറുത്തതായാലും വെളുത്തതായാലും വേണ്ടില്ല, 
എലിയെ പിടിച്ചാല്‍ മതിയെന്നു പ്രഖ്യാപിച്ച ചൈനയുടെ ഇന്നത്തെ പരമാധി 
കാരിയായ ദെങ്‌ സിയാവോപിണ്‍ നടപ്പാക്കിയ പ്രായോഗികപരിപാടിയുടെ പൊള്ള 
ത്തരത്തിന്റെ ഫലമാണതെന്ന്‌ മാവോയുടെ വിമര്‍ശകര്‍പോലും സമ്മതിക്കും. 

വിദ്യാര്‍ത്ഥിപ്രസ്ഥാനത്തെ ക്രൂരമായി അടിച്ചമര്‍ത്തിയതിനെ നീതിമത്കരി 
ക്കുന്നതിന്‌ ഇതേ ദെങ്ങും സഹപ്രവര്‍ത്തകരും സോത്സാഹം പ്രതൃയശാ 
സ്ത്രത്തെ തന്നെ കൂട്ടുപിടിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. ജനകീയസേനയിലെ ജനറല്‍മാരോട്‌ നന്ദി 
പ്രകാശിപ്പിക്കുന്നതിന്‌ ഈയാഴ്ച ചേര്‍ന്ന സമ്മേളനത്തില്‍ ദെങ്ങ്‌ വിദ്യാര്‍ത്ഥി 
പ്രസ്ഥാനത്തെ വിശേഷിപ്പിച്ചത്‌ സോഷ്യലിസ്റ്റ്‌ വ്യവസ്ഥയെ പുറംതള്ളാനും കമ്യൂ 
ണിസ്റ്റ്‌ പാര്‍ട്ടിയെ നിഷേധിക്കാനും സര്‍ക്കാരിനെ മറിച്ചിട്ട്‌ “ബൂര്‍ഷ്വാ ലിബറല്‍ 
റിപ്പബ്ലിക്‌” സ്ഥാപിക്കുവാനും ലക്ഷ്യമിട്ട “ഒരു ചെറിയവിഭാഗം" കുത്തിപ്പൊക്കിയ 
*പ്രതിവിപ്പവകലാപം" എന്നാണ്‌. വിരോധാഭാസമെന്നോണം, പാശ്ചാത്യമാധ്യമ 
ങ്ങളുടെ ബീജിങില്‍ നിന്നുളള അതിശയോക്തിപരമായ റിപ്പോര്‍ട്ടുകള്‍ ഈ ആരോ 
പണങ്ങള്‍ക്ക്‌ കുറച്ചു വിശ്വാസ്യത നല്‍കിയേക്കാം. ഇവ വരുംകാലങ്ങളില്‍ 
വിദ്യാര്‍ത്ഥികളെ അടിച്ചമര്‍ത്തുമ്പോഴും തങ്ങളുടെ വന്‍പരാജയം വെളളപുശു, 
മ്പോഴും ചൈനീസ്‌ അധികാരികളുടെ പ്രചാരണത്തിന്റെ ഇഷ്ടഭോജ്യമായിരി 
ക്കുമെന്നതില്‍ സംശയമില്ല. പക്ഷെ, ലഭ്യമായ എല്ലാ തെളിവുകളും വിരല്‍ ചൂണ്ടു, 
ന്നത്‌ തുടക്കത്തില്‍ സവിശേഷ വിദ്യാര്‍ത്ഥിപ്രശ്നങ്ങളില്‍ ക്രേനദ്രീകരിക്കുകയും, 
ദെങിന്റെ സാമ്പത്തിക ഉദാരീകരണനയങ്ങള്‍ വളര്‍ത്തിയ വ്യാപകമായ അഴിമ 
തിക്കെതിരെ ഉയര്‍ന്നുവന്ന വിദ്യാര്‍ഥികളുടെ അസംതൃപ്തിയും മോഹഭംഗവും 
കൊണ്ട്‌ ശക്തമായി ആളിപ്പടരുകയും ചെയ്ത നൈസര്‍ഗിക സംഭവ വികാസമാ 
യിരുന്നു ഈ വിദ്യാര്‍ത്ഥിപ്രസ്ഥാനമെന്നാണ്‌. അഴിമതിക്കെതിരായ ഈ വികാരം 
തൊഴിലാളികള്‍ ഉള്‍പ്പെടെയുളള നഗരവാസികളിലെ വലിയൊരു ജനവിഭാഗം 
വളരെ സ്പഷ്ടമായി പങ്കുവെച്ചിരുന്നു. ജനങ്ങളുടെ പ്രശ്നങ്ങള്‍ പരിഹരിക്കുന്ന 
തില്‍ നേതാക്കന്മാരുടെ ഭാഗത്തുനിന്നുണ്ടായ വ്യക്തമായ അലംഭാവം വിദ്യാര്‍ത്ഥി 
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പ്രസ്ഥാനത്തിന്‌ വേഗതയേകി. “ദെങ്‌ ചീട്ടുകളികഴിഞ്ഞോ? എന്താവന്ന്‌ ഞങ്ങ 
“ളുമായി സംസാരിച്ചുകൂടേ?” എന്നെഴുതിയ വിദ്യാര്‍തമികളുടെ പ്ലാക്കാര്‍ഡുകള്‍ 
ഈ വികാരമാണ്‌ പ്രതിഫലിപ്പിച്ചത്‌. 
വിദ്യാര്‍ഥികളില്‍ നിന്ന്‌ ഇപ്പോഴത്തെ ചൈനീസ്‌ നേതൃത്വം എത്രമാത്രം ഒറ്റ 
പ്പെട്ടുവെന്ന്‌ മെയ്‌ 18ന്‌, ബീജിങില്‍ പട്ടാളനിയമം പ്രഖ്യാപിക്കുന്നതിന്റെ തലേ 
ന്ന്‌, വിദ്യാര്‍ഥി പ്രതിനിധികളെ പ്രധാനമ്രന്രി ലീ പെങ്‌ കണ്ടപ്പോള്‍ വെളിവാകു 
കയുണ്ടായി. അതിന്റെ വിശദാംശങ്ങള്‍ ഒദ്യോഗികപ്രരമായ ബജിങ്‌ നിവ്യ 
വില്‍ പ്രസിദ്ധീകരിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. ആ സമ്മേളനത്തില്‍, വമ്പിച്ച തോതില്‍ വളര്‍ന്നുക 
ഴിഞ്ഞിരുന്ന ആ പ്രസ്ഥാനത്തിന്റെ പ്രതിനിധികളോട്‌ ലീ പെങ്‌ ഉദാസീനമായും 
രക്ഷാകര്‍തൃഭാവത്തിലുമാണ്‌ സംസാരിച്ചത്‌. അദ്ദേഹം പറഞ്ഞു: “നിങ്ങള്‍ക്കു 
ചെറുപ്പമാണ്‌. 22-23 വയസ്സില്‍ കൂടുതലില്ലല്ലോ നിങ്ങള്‍ക്ക്‌. എന്റെ ഏറ്റവും ഇള 
യമകനന്‍ നിങ്ങളെക്കാള്‍ പ്രായമുണ്ട്‌... നിങ്ങള്‍ ഞങ്ങള്‍ക്ക്‌ സ്വന്തം മക്കളെപ്പോ 
ലെയാണ്‌.” അതേസമയം വിദ്യാര്‍ത്ഥികളുടെ വ്യക്തമായതും കാര്യപ്രസക്തവു 
മായ രണ്ട്‌ ആവശ്യങ്ങള്‍ അദ്ദേഹം ശക്തമായി നിരസിക്കുകയും ചെയ്തു. ഒന്നാ 
മത്തേത്‌, വിദ്യാര്‍ഥി പ്രസ്ഥാനത്തെ നിശിതമായി വിമര്‍ശിച്ച ഹീപ്പിശ്സ്‌ ഡ്വെയ്ല? 
യുടെ ഏപ്രില്‍ 26ലെ മുഖ്രപ്രസംഗം പിന്‍വലിക്കണമെന്നതായിരുന്നു. “ഏപ്രില്‍ 
26ലെ മുഖപ്രസംഗത്തെ നിഷേധിച്ചുകൊണ്ട്‌ മറ്റൊരു കുറിപ്പ്‌ ,പസിദ്ധീകരിക്ക 
ണെന്നും രാജ്യമെങ്ങുമുളള ജനങ്ങളോട്‌ മാപ്പു പറയണമെന്നും ഇന്നത്തെ 
വിദ്യാര്‍ഥി പ്രസ്ഥാനത്തിന്റെ മഹത്തായ പ്രാധാന്യം അംഗീകരിക്കണമെന്നു"മാണ്‌ 
വിദ്യാര്‍ഥികള്‍ ആവശ്യപ്പെട്ടത്‌. അവരുടെ രണ്ടാമത്തെ ആവശ്യം, വിദ്യാര്‍ത്ഥിസ 
മൂഹത്തിന്റെ പ്രതിനിധികളുമായി “തുറന്നമനസ്സോടെയും തുല്യനിലയിലും 
നേരിട്ടും സത്യസന്ധമായും" മ്രന്തിസഭ ചര്‍ച്ചനടത്തണമെന്നായിരുന്നു. എന്നാല്‍, 
റ്രീയാനെന്‍മെന്‍സ്ക്വയറില്‍ നിരാഹാരമനുഷ്ടിക്കുന്ന വിദ്യാര്‍ത്ഥികളെ അതുപേ 
ക്ഷിക്കുന്നതിനുവേണ്ടിയുളളതില്‍ കവിഞ്ഞ ചര്‍ച്ചക്കൊന്നും താന്‍ തയ്യാറല്ലെന്ന്‌ 
ലീ പെങ്‌ വാശിപിടിച്ചു. പ്രസ്തുത സമ്മേളനത്തിന്റെ അവസാനം തികഞ്ഞ നിരാ 
ശതയില്‍ വിദ്യാര്‍ത്ഥിപ്രതിനിധി ഇങ്ങനെ അഭിപ്പായപ്പെടുകയുണ്ടായി, 
“വിദ്യാര്‍ത്ഥിപ്രക്ഷോഭം സാമൂഹിക കലാപങ്ങള്‍ക്ക്‌ വഴിവെക്കുമെന്ന്‌ പ്രധാനമന്ത്രി 
ലീ വിചാരിക്കുന്നുണ്ടെങ്കില്‍, എല്ലാ വിദ്യാര്‍ത്ഥികളുടെയും പേരില്‍ ഞാന്‍ പറ 
യുന്നു, അതിന്റെ കുറ്റം സര്‍ക്കാരിന്റേതായിരിക്കും.” 
മേല്‍പ്പറഞ്ഞ സമ്മേളനത്തിലുടനീളം അവരുടെ പ്രസ്ഥാനം വിധ്വംസകമാ 
ണെന്ന്‌ താന്‍ കരുതുന്നില്ലെന്ന്‌ ലീ പെങ്‌ വിദ്യാര്‍ഥികള്‍ക്ക്‌ ഉറപ്പുകൊടുത്തു 
കൊണ്ടേയിരുന്നുവെന്നതും ശ്രദ്ധേയമാണ്‌. ലീ പെണ്‍ വിദ്യാര്‍ഥികളോട്‌ പറഞ്ഞത്‌ 
എന്തായിരുന്നുവെന്ന്‌ കുറച്ചുദീര്‍ഘമായി ഉദ്ധരിക്കേണ്ടിയിരിക്കുന്നു: “വിദ്യാര്‍ത്ഥി 
കള്‍ കലാപം കുത്തിപ്പൊക്കുകയാണെന്ന്‌ സര്‍ക്കാരോ പാര്‍ട്ടി ക്രേന്ദകമ്മിറ്റിയോ 
ഒരിക്കലും പറഞ്ഞിട്ടില്ല. വിദ്യാര്‍ത്ഥികളുടെ ദേശസ്നേഹം ഞങ്ങള്‍ ഈന്നിപ്പറ 
ഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. നിങ്ങള്‍ ചെയ്ത പലകാര്യങ്ങളും ശരിയാണ്‌. നിങ്ങളുന്നയിച്ച പല 
പ്രശ്നങ്ങളും ന്യായമാണ്‌. സര്‍ക്കാര്‍ അതിന്‌ പരിഹാരം കാണണമെന്നാഗ്രഹി 
_ക്കൂന്നു. തുറന്നുപറഞ്ഞാല്‍, ഈ പ്രശ്‌നങ്ങള്‍ പരിഹരിക്കുന്നതിന്‌ ഒരളവുവരെ 
നിങ്ങള്‍ സഹായിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. പല തടസ്സങ്ങളുംകൊണ്ട്‌ ഞങ്ങള്‍ക്ക്‌ യഥാസമയം 
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ക്ൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാരര്‍ഗം 


അവ പരിഹരിക്കാന്‍ കഴിഞ്ഞിട്ടില്ല. അത്തരം പ്രശ്നങ്ങളാണ്‌ വിദ്യാര്‍ത്ഥികള്‍ 
നിശിതമായി ഉന്നയിച്ചിരിക്കുന്നത്‌. സര്‍ക്കാരിന്‌ അതിന്റെ വഴിയിലുള്ള പ്രതിബ 
ന്ധങ്ങള്‍ നീക്കം ചെയ്യാന്‍ ഇത്‌ സഹായിക്കും.” വിദ്യാര്‍ത്ഥികളെ ഇത്രയധികം 
പ്രകോപിപ്പിച്ചതും വ്യക്തമായും പാര്‍ട്ടിയിലേയും സര്‍ക്കാരിലെയും ഉന്നത 
നേതാക്കളുടെ നിര്‍ദ്ദേശ പ്രകാരം എഴുതിയതുമായ ഫീപ്പിശ്സ്‌ ഡ്വെയ്ലിയുടെ 
മുഖപ്രസംഗത്തിനും, വിദ്യാര്‍ത്ഥികളുടെ കാര്യമായ ഒരാവശ്യത്തെക്കുറിച്ചും ചര്‍ച്ച 
ചെയ്യില്ലെന്ന നേതൃത്വത്തിന്റെ ധിക്കാരപരമായ നിഷേധത്തിനും ശേഷമാണ്‌ 
ഇതെല്ലാം നടന്നതെന്നോര്‍ക്കണം. മാത്രമല്ല പ്രധാനമ്രന്തി ലീ പെങ്‌ ഇതെല്ലാം 
പറഞ്ഞത്‌ മെയ്‌ 18ന്‌, ബീജിങില്‍ പട്ടാളനിയമം പ്രഖ്യാപിക്കുകയും 
റ്രീയാനെന്‍മെന്‍ സ്ക്വയറില്‍ നിന്ന്‌ പ്രക്ഷോഭകരെ ബലം പ്രയോഗിച്ച്‌ ഒഴിപ്പിക്കു 
ന്നതിന്‌ ഉത്തരവുകൊടുക്കുകയും ചെയ്യുന്നതിന്‌ വെറും ഒരു ദിവസം മുമ്പാണെ 
ന്നുകൂടി ഓര്‍ക്കണം. ചൈനീസ്‌ കമ്യൂണിസ്റ്റ്‌ പാര്‍ട്ടിയേയും സര്‍ക്കാരിനെയും 
ഇന്നു നിയ്രത്രിക്കുന്നവരുടെ വിശ്വാസ്ൃതയിലും സത്യസന്ധതയിലും വിദ്യാര്‍ത്ഥി 
കള്‍ക്കും ചൈനയിലെ വലിയൊരു വിഭാഗം ജനങ്ങള്‍ക്കും അതിയായ സംശയ 
മുണ്ടെന്ന കാര്യത്തില്‍ അത്ഭുതപ്പെടേണ്ടതുണ്ടോ? 

വെറും ആയുധബലംകൊണ്ട്‌ വിദ്യാര്‍ത്ഥി പ്രസ്ഥാനത്തെ തകര്‍ക്കുന്നതില്‍ 
ഭരണാധികാരികള്‍ തല്‍ക്കാലം വിജയിച്ചിരിക്കുന്നു. പക്ഷെ, ഈ പ്രസ്ഥാനത്തിന്‌ 
ജന്മംനല്‍കിയ സാഹചര്യങ്ങള്‍ ദീര്‍ഘകാലം നിശ്ചലമായിരിക്കാന്‍ സാധ്യതയി 
ല്ല. ചൈനയിലെയും കമ്യൂണിസ്റ്റ്‌ പാര്‍ട്ടി ഭരിക്കുന്ന മറ്റു രാജ്യങ്ങളിലെയും സമീ 
പകാല സംഭവവികാസങ്ങള്‍ അടിസ്ഥാനപരമായി വ്ൃക്തമാക്കുന്നത്‌ വിദേശ 
സാങ്കേതിക വിദ്യയ്ക്കും വാണിജ്യത്തിനും മുലധനനിക്ഷേപത്തിനും രാജ്യത്തെ 
തുറന്നുകൊടുത്തുകൊണ്ട്‌ കമ്പോള സാമ്പത്തിക വ്യവസ്ഥയിലേക്കുളള നീക്കം 
കര്‍ശനമായ നിയ്യന്തണത്തിലുളള രാഷ്ട്രീയ വ്യവസ്ഥയുമായി കൂടിച്ചേരുമ്പോള്‍ 
വന്‍തോതിലുളള അധികാര ദുര്‍വിനിയോഗത്തിനും അഴിമതിക്കും വഴിവെക്കു 
മെന്നാണ്‌. ഭരണത്തിലുള്ള മറ്റുപല കമ്യൂണിസ്റ്റുപാര്‍ട്ടി നേതൃത്വങ്ങളെക്കാള്‍ 
ഈര്‍ജ്ജസ്വലമായി ചൈനീസ്‌ നേതൃത്വം നടപ്പാക്കിയ സാമ്പത്തിക നയങ്ങള്‍ 
കൂടെകുടെയുളള രക്തച്ചൊരിച്ചിലുകളിലേക്ക്‌ നയിക്കാതിരിക്കണമെങ്കില്‍, 
രാഷ്ര്രീയ സാഹചര്യം സ്ഫോടനാത്മകമാകുന്നതിനു മുമ്പ്‌ അനിവാര്യമായും 
ഉയര്‍ന്നുവരുന്ന ഇത്തരം ഗുരുതരമായ വ്യതിയാനങ്ങള്‍ തിരുത്തുന്നതിന്‌ അവ 
സരമൊരുക്കണമെങ്കില്‍, നിലവിലുളള രാഷ്ട്രീയ സ്ഥാപനങ്ങള്‍ നവീകരിക്കുന്ന 
തിനും പുതിയവ സൃഷ്ടിക്കുന്നതിനും സോവിയറ്റ്‌ യൂണിയനില്‍ ഗോര്‍ബച്ചേവ്‌ 
പ്രകടിപ്പിച്ച കഴിവും സന്നദ്ധതയും ഥവണ്ടിവയും. എങ്കിലും, വിദ്യാര്‍ഥി പ്രസ്ഥാ 
നത്തെ അടിച്ചമര്‍ത്തിയതിനെ തുടര്‍ന്ന്‌ സര്‍ക്കാരിലും ചൈനീസ്‌ കമ്യുണിസ്റ്റ്‌ 
പാര്‍ട്ടിയിലും പിടിമുറുക്കിയിരിക്കുന്ന ബുദ്ധിമരവിച്ച വയോധികരുടെ സംഘം 
സന്ദര്‍ഭത്തിനൊത്തുയരുമോ എന്ന കാര്യം തര്‍ക്കവിഷയമാണ്‌. 
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അയോദ്ധ്യ 
1992 ഡിസംബര്‍ ട5-12 


കര്‍സേവകരെന്നു പറയുന്നവര്‍ അയോദ്ധ്യയില്‍ തങ്ങളുടെ പണി പൂര്‍ത്തി 
യാക്കിയതിനുശേഷം, കഴിഞ്ഞ ഞായറാഴ്ച പ്രധാനമന്ത്രി നടത്തിയ പ്രക്ഷേപണ 
പ്രസംഗത്തെ തികഞ്ഞ ധാര്‍ഷ്ട്യത്തിന്റെ കാര്യത്തില്‍ മറികടക്കാന്‍ പ്രയാസമാ 
യിരിക്കും. ഗാന്ധിയുടെ നേതൃത്വത്തില്‍ നടന്ന സ്വാതന്ത്രയസമരത്തിന്റെ ആവേശം 
തൊട്ടുണര്‍ത്തിക്കൊണ്ട്‌, “രാമജന്മഭുമി-ബാബ്രി മസ്ജിദ്‌ സമുച്ചയം തകര്‍ത്തത്‌ 
എല്ലാ ഇന്ത്യക്കാരെയും ലജ്ജിപ്പിക്കുന്നതാണെന്ന്‌" നരസിംഹറാവു വിലപിച്ചു. 
“മതേതരത്വവും നമ്മുടെ രാഷ്ടത്തിന്റെ ജനാധിപത്യ പ്രമാണങ്ങളും കാത്തുസൂ 
ക്ഷിക്കുവാനും അതിന്‌ എത്രത്തോളംവരെ പോകാനും” താന്‍ പ്രതിജ്ഞചെയ്യു 
ന്നുവെന്ന്‌ അദ്ദേഹം പ്രഖ്യാപിച്ചു. വാസ്തവത്തില്‍, അയോദ്ധ്യയിലെ അതിക്രമ 
ങ്ങളും തുടര്‍ന്ന്‌ നാടൊട്ടുക്കും, പ്രതീക്ഷിച്ചപോലെ നടന്ന രക്തച്ചൊരിച്ചിലും 
തടയുവാന്‍ റാവുവിന്റെ ക്രേന്ദസര്‍ക്കാരിന്‌ അധികാരമുണ്ടായിരുന്നു. അതിന്‌ ഭര 
ണഘടനയുടെ പിന്‍ബലമുണ്ടായിരുന്നു. ആവശ്യത്തിന്‌ സൈനികരുണ്ടായിരു 
ന്നു. അക്രമകാരികള്‍തന്നെ വേണ്ട്രത മുന്നറിയിപ്പു നല്‍കിയതുമാണ്‌. എന്നിട്ടും 
പ്രധാനമന്ത്രി ബോധപൂര്‍വ്വം നടപടിയെടുക്കാതിരുന്നെങ്കില്‍, അദ്ദേഹം വിശ്വസി 
പ്പിക്കാന്‍ ആഗ്രഹിക്കുന്നപോലെ, അതിനു കാരണം, ഉത്തര്‍പ്രദേശ്‌ സര്‍ക്കാരിന്റെ 
അധികാരത്തില്‍ കൈകടത്താതിരിക്കുന്നതിനെചൊല്ലിയുള്ള ഭരണഘടനാപ്രശ്ന 
ങ്ങളല്ല (മധ്യപ്രദേശിലെയും രാജസ്ഥാനിലെയും ഹിമാചല്‍ പ്രദേശിലെയും 
സംസ്ഥാനസര്‍ക്കാരുകളെ തിരക്കുപിടിച്ച്‌ പിരിച്ചുവിടാനുള്ള തീരുമാനം നരസിം 
ഹറാവുവിന്റെ ഈ സവിശേഷ നിലപാടിനെ അര്‍ത്ഥശൂന്യമാക്കും). യഥാര്‍ത്ഥ 
കാരണമാകട്ടെ. നരസിംഹറാവു കഴിഞ്ഞ വര്‍ഷം പ്രധാനമന്ത്രിയായ അന്നുമു 
തല്‍ തന്റെയും സര്‍ക്കാരിന്റെയും അതിജീവനത്തിനുവേണ്ടി സ്വീകരിച്ച ബി.ജെ. 
പിയെ പ്രീണിപ്പിക്കുന്ന നയമാണ്‌. ബി.ജെ.പി-ആര്‍.എസ്‌.എസ്‌-വിശ്വഹിന്ദുപരിഷ 
ത്ത്-ബജ്രംഗ്ദള്‍ സഖ്യത്തെ ഒരു കാര്യത്തില്‍ കുറ്റം പറയാനാവില്ല. ബാബ്രി മ 
സ്ജിദ്‌ തകര്‍ത്ത്‌ രാമക്ഷേത്രം ആ സ്ഥലത്തുതന്നെ പണിയുകയെന്ന തങ്ങളുടെ 
ലക്ഷ്യം അവര്‍ ഒട്ടും മറച്ചുവെച്ചില്ല. ഇക്കാര്യത്തില്‍ ആരും ഒരു സംശയവും അവ്യ 
ക്തതയും വെച്ചുപുലര്‍ത്താന്‍ പാടില്ലായിരുന്നു. എന്നിട്ടും മതേതരത്വത്തിന്റെ ശ്രതു 
ക്കള്‍ക്കെതിരെ സമരം നയിക്കുമെന്ന്‌ പ്രഖ്യാപിക്കുന്ന നരസിംഹറാവുവിന്‌ ബി. 
ജെ.പിയുമായും ഹിന്ദുത്വവാദികളുമായും രാഷ്ട്രീയ ഇടപാടുകള്‍ നടത്താന്‍ ഒരു 
മടിയുമില്ല. മാത്രമല്ല. ബാബ്രി മസ്ജിദ്‌ തകര്‍ക്കുന്നതിന്‌ പ്രതിജ്ഞാബദ്ധരായ 
ഉത്തരപ്രദേശ്‌ സര്‍ക്കാരിന്റെയും രാഷ്ട്രീയശക്തികളുടെയും ഏത്‌ പദ്ധതിയ്ക്കും 
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കൃഷ്ണരാജിന്റെ പ്രതമാര്ഗം 


ക്രേന്ദ്രസര്‍ക്കാര്‍ തടസ്സം സൃഷ്ടിക്കുകയില്ലെന്ന്‌ ഡിസംബര്‍ € വരെയുള്ള നിര്‍ണാ 
യക ദിനങ്ങളില്‍ ഉറപ്പു വരുത്തുകയും ചെയ്തു. 

ഇതെല്ലാം സംഭവത്തിനുശേഷം ബുദ്ധിയുദിച്ചതിന്റെ പ്രശ്നമല്ല. ബി.ജെ. 
പിക്കും കൂട്ടാളികള്‍ക്കും അയോദ്ധ്യയിലെ തങ്ങളുടെ നിശ്ചിത കടമ നിറവേറ്റു 
ന്നതിന്‌ വഴിയൊരുക്കുന്നതില്‍ നരസിംഹറാവുവിന്റെ നേതൃത്വത്തിലുള്ള സര്‍ക്കാ 
രിന്റെ പങ്ക്‌, വ്യക്തമായി വിലയിരുത്തേണ്ടത്‌, അയോദ്ധ്യയിലെ സംഭവവികാസ 
ങ്ങളോടും ഹിന്ദുത്വം വിജയം നേടിയെന്ന വ്യാപകമായ ധാരണയോടും 
മുസ്ലീങ്ങള്‍ക്കിടയില്‍ അതുളവാക്കിയ നിസ്സഹായതയോടും ശരിയായി രാഷ്ട്രീയ 
മായി പ്രതികരിക്കുന്നതിന്‌ അത്യാവശ്യമാണ്‌. നിര്‍ഭാഗ്യവശാല്‍, പല കേന്ദ്രങ്ങ 
ളിലും ഇതല്ല നടക്കുന്നത്‌. കര്‍സേവ തടയുവാന്‍ ക്രേദ്ദസര്‍ക്കാര്‍ പരാജയപ്പെ 
ട്ടാല്‍ സര്‍ക്കാരിനെ ഭരിക്കാന്‍ അനുവദിക്കുകയില്ലെന്ന്‌ ഡിസംബര്‍ 3ന്‌ പാര്‍ല 
മെന്റില്‍ നടന്ന ചര്‍ച്ചയില്‍ പ്രഖ്യാപിക്കുകയും 6 പ്രസിഡന്റുമായി ദേശീയ മുന്ന 
ണിയുടെയും ഇടതുപാര്‍ട്ടികളുടെയും സംയുക്ത പ്രതിനിധിസംഘം നടത്തിയ 
കൂടിക്കാഴ്ചയില്‍, സര്‍ക്കാര്‍ ഭരണഘടനാപരമായ കടമനിറവേറ്റുന്നതില്‍ പൂര്‍ണ്ണ 
മായി പരാജയപ്പെട്ടെന്ന്‌ ആരോപിക്കുകയും ചെയ്ത സി.പി.എം നേതൃത്വത്തി 
ലുള്ള ഇടതുപക്ഷപാര്‍ട്ടികള്‍ സ്വരം മാറ്റുന്നതായി തോന്നുന്നു. കോണ്‍ഗ്രസ്സ്‌ നേതൃ 
ത്വത്തെ മാറ്റണമെന്ന്‌ ശഠിക്കാതെതന്നെ അവരുമായി ചേര്‍ന്ന്‌ വര്‍ഗീയശക്തി 
കള്‍ക്കെതിരെ പ്രചാരണപ്രവര്‍ത്തനത്തെക്കുറിച്ച്‌ സംസാരിക്കുന്നു. കാര്യങ്ങള്‍ 
ഏറ്റവും വഷളാകാന്‍ അനുവദിച്ചശേഷവും നരസിംഹറാവു സര്‍ക്കാര്‍ തുടരുന്ന 
നയങ്ങളുടെ വെളിച്ചത്തില്‍ ഇടതുപക്ഷത്തിന്റെ ഈ നിലപാട്‌ ശരിക്കും യുക്തി 
ഹീനമാണ്‌. ഡിസംബര്‍ ടന യു.പി. സര്‍ക്കാരിനെ പിരിച്ചുവിട്ട്‌ കേന്ദ്രം സംസ്ഥാന 
ഭരണം ഏറ്റെടുത്തെങ്കിലും വീണ്ടും 36 മണിക്കൂര്‍ കൂടി അയോദ്ധ്യയിലെ തര്‍ക്ക 
പ്രദേശം അക്രമികള്‍ തകര്‍ത്ത മസ്ജിദിന്റെ സ്ഥാനത്ത്‌ താല്കാലികക്ഷ്രേതം 
സ്ഥാപിക്കുന്ന ദൌത്യവും പൂര്‍ത്തീകരിക്കുന്നതിന്‌ അവരുടെ നിയ്രന്തണത്തില്‍ 
നിസ്സഹായമായി വിട്ടുകൊടുത്തു. എങ്കിലും കോണ്‍ഗ്രസിനോട്‌ എല്ലാം ക്ഷമി 
ക്കുന്നതിന്റെ തിരക്കിലാണ്‌ ഇട തു പാര്‍ട്ടികള്‍. ബി.ജെ.പിയെ മഠ്രതം 
എതിര്‍ത്തുകൊണ്ട്‌ മതേതരത്വത്തെ പരിരക്ഷിക്കാമെന്ന കോണ്‍ഗ്രസിന്റെ ധാരണ 
സ്വീകരിക്കാന്‍ അവര്‍ ഒരിക്കല്‍കൂടി തയ്യാറെടുക്കുകയുമാണ്‌. ഭരണഘടനയുടെ 
356-ാ൦ വകുപ്പ്‌ പ്രയോഗിക്കുന്ന വിഷയത്തില്‍ തങ്ങളുടെ നിലപാടുമറന്നുകൊണ്ട്‌ 
മധ്യര്രദേശിലെയും രാജസ്ഥാനിലെയും ഹിമാചലിലെയും സംസ്ഥാന സര്‍ക്കാ 
രുകളെ പിരിച്ചുവിടുന്നതിന്‌ കൂട്ടുനിന്ന ഈ കക്ഷികള്‍ ബോംബെയിലെ അതി 
ഭീകരമായ. വര്‍ഗീയ കലാപത്തെ അമര്‍ച്ചചെയ്യുന്നതില്‍ മഹാരാഷ്ട്രയിലെ 
കോണ്‍ഗ്രസ്‌ സര്‍ക്കാരിനുസംഭവിച്ച ദയനീയമായ പരാജയത്തിലും തികച്ചും 
വര്‍ഗീയവാദികളായി കഴിഞ്ഞ പോലീസ്സേന അവിടെ മുസ്ലീങ്ങളെ (്രുരമായി 
പീഡിപ്പിച്ചതിന്റെ അനിഷേധ്യമായ തെളിവുകളുടെ മുന്നിലും അസാധാരണമാം 
വിധം മൌനം പാലിച്ചു. 


വാല്യം 27 ലക്കം 49 
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എം 
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മൌനത്തിന്റെ ശമ്പളം 
3998 മെയ്‌ 16 


ഇനി മറച്ചുവെക്കാനൊന്നുമില്ല. സമാധാനപരമായ ആണവഗവേഷണത്തി 
ന്റെയും ആണവോര്‍ജ്ജപരിപാടികളുടെയും രക്ഷാകവചത്തിനു പിന്നില്‍ കഴിഞ്ഞ 
30 വര്‍ഷമായി നടന്നുകൊണ്ടിരുന്ന രഹസ്യ ഗവേഷണ പരിപാടികള്‍ ഇതാദ്യ 
മായി അംഗീകരിച്ചുകൊണ്ട്‌ ഈയാഴ്ച ഒരു തെര്‍മോ ന്യൂക്ലിയര്‍ പരീക്ഷ:ണ 
മുള്‍പ്പെടെ അഞ്ച്‌ ആണവ പരീക്ഷണങ്ങള്‍ രാജസ്ഥാന്‍ മരുഭൂമിയില്‍ ഇന്ത്യ നട 
ത്തി. തങ്ങളുടെ ഗവേഷണം “സംശുദ്ധവും ഉല്പാദനപരവും മാത്രമാണെന്നും 
അതിന്‌ സൈനികലക്ഷ്യങ്ങളൊന്നുമില്ലെന്നുമാണ്‌ ഇവിടുത്തെ ആണവ സ്ഥാപന 
സംവിധാനം മൂന്നിലേറെ പതിറ്റാണ്ടുകളായി പറഞ്ഞുപോന്നിട്ടുള്ളത്‌. 

ഒരര്‍ത്ഥത്തില്‍ ഇതെപ്പറ്റി അധികമൊന്നും പറയേണ്ടതില്ല. കുറഞ്ഞപക്ഷം, 
ഏതുവിശദീകരണത്തിനും സ്ഥലകാലപ്രസക്തിയില്ല. അക്രമാസക്തമായ ദേശീ 
യവാദത്തിന്റെ നീചവും നിസ്തന്ദ്രവുമായ കുത്തൊഴുക്കിനൊപ്പം എല്ലാം ഒഴുകി 
പ്പോയതായി തോന്നുന്നു. എല്ലാം അടങ്ങുമ്പോള്‍ കാര്യങ്ങള്‍ മാറിയിരിക്കും. വിക 
സനമാതൃക തലകീഴായാണ്‌ നില്ക്കുന്നത്‌. ആണവശേഷിയും ആണവനന്നദ്ധ 
തയും നേടുകയെന്നതാണ്‌ അതിന്റെ ലക്ഷ്യം. ഒരു ദേശീയപ്രതത്തില്‍ ആര്‍. ചിദം 
ബരം ഇത്‌ നന്നായി പറഞ്ഞിട്ടുണ്ട്‌. ആണവ പരീക്ഷണത്തിനും ഭാവിയിലെ ആണ 
വായുധ വികസനത്തിനും സാധ്ൃതനല്‍കുന്നത്‌ ഈ തലകീഴായ 
യുക്തിവിചാരമാണ്‌. ആണവോര്‍ജ്ജവകുപ്പു തലവന്റെ അഭിപ്രായത്തില്‍, “വിക 
സനത്തിനു വേഗതകുടുന്നത്‌. ശാസ്ത്രത്തിന്റെയും സാങ്കേതികവിദ്യയുടെയും 
ബലത്തിലാണ്‌. ഈ അടിത്തറയിലാണ്‌ ദേശീയ സുരക്ഷിതത്വം നിലകൊള്ളു 
ന്നത്‌ ദേശീയ സുരക്ഷിതത്വം ഉറപ്പായില്ലെങ്കില്‍ വികസനം പാളിപ്പോകും. ഇന്ത്യക്കു 
സ്വന്തമായി വ്യാവസായിക-സൈനിക സംവിധാനം വേണം. ഒരു വശത്ത്‌ അത്‌ 
സുരക്ഷിതത്വം ഉറപ്പുവരുത്തുകയും മറുവശത്ത്‌ വികസനം ത്വരിതപ്പെടുത്തുകയും 
ചെയ്യും." 

ആയുധസന്നാഹങ്ങളുടെ വികസനത്തെ സാമൂഹിക, ശാസ്ത്രീയ പുരോഗ 
തിയുടെ അവശ്ൃഘടകമായി കാണുന്ന വീക്ഷണവ്യതിയാനമാണ്‌ ചിദംബരം 
വ്യക്തമാക്കിയത്‌. ആയുധവികസനവും പ്രതിരോധസന്നദ്ധതയും ദരിദ്രമായ സാമൂ 
ഹിക വികസന സുചികകളും ചേര്‍ത്തുവെക്കുന്നതിന്‌ സാധ്യതയുണ്ടെങ്കിലും 
ആണവശക്തിയാവാതെ. വേണ്ട്രത “സുരക്ഷിതത്വ” സന്നദ്ധതയില്ലാതെ, 
ശാസ്ത്രീയ സാമൂഹിക. സാമ്പത്തിക വികാസം സാധ്യമളല്ലന്ന പുതു സിദ്ധാ 
ന്തത്തെ ഫലവത്തായി എതിര്‍ക്കേണ്ടതുണ്ട്‌. വിവിധ അധികാരക്രേന്ദ്രങ്ങളില്‍ 
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നിസ്സംശയമായും പ്രതിധ്വനിക്കുന്ന ചിദംബരസിദ്ധാന്തം ഇന്ത്യയിലെ സാമൂഹിക 
വികസന പരിപാടികളുടെയും പഴയതും പ്്തിയതുമായ സാമ്പത്തിക നയങ്ങളു 
ടെയും വിമര്‍ശനാടിത്തറയെ പരിഹഫാസ്യമാക്കുന്നു. 

ചര്‍ച്ച ആണവായുധവികസനപരിപാടിയില്‍ മാത്രമായി ക്രേദ്ദീകരിച്ചുകു 
ട്രാ. മുഴുവന്‍ ആണവപരിപാടികളും സൂക്ഷ്മപരിശോധനയ്ക്ക്‌ വിധേയമാക്കേ 
ണ്ടകാലം അതിക്രമിച്ചിരിക്കുന്നു. അഞ്ചുപതിറ്റാണ്ടുകളായി ഈ പരിപാടികള്‍ 
രക്ഷാകവചത്തിനുള്ളില്‍ നടപ്പാക്കി തടുങ്ങിയിട്ട്‌. ജവഹര്‍ലാല്‍ നെഹ്റുവും 
ഹോമി ഭാഭയുമാണ്‌ ഇതാദ്യം തുടങ്ങിവെച്ചത്‌. ആണവോര്‍ജ്ജവകുപ്പ്‌ പൊതു 
മുതല്‍ വലിയ തോതില്‍ ചെലവഴിക്കുന്നുണ്ടെങ്കിലും അവര്‍ക്ക്‌ ആരെയും കണ 
ക്കുബോധ്യപ്പെടുത്തേണ്ടതില്ല. ഈ വകുപ്പിന്റെ കീഴിലുള്ള സ്ഥാപനങ്ങള്‍ കഴിഞ്ഞ 
ദാലധികം വര്‍ഷങ്ങളായി യൂറേനിയം ഖനനവും സംസ്കരണവും ആണവ ഇന്ധ 
നോല്പാദനവും തൊട്ട്‌ വൈദ്യുതോല്പാദനവും പ്ലൂട്ടോണിയം സംസ്കരണവും 
വരെ വ്യാപിച്ചുകിടക്കുന്ന പ്രവര്‍ത്തനങ്ങളില്‍ ഏര്‍പ്പെട്ടുകൊണ്ട്‌ വളര്‍ന്നുകഴിഞ്ഞു. 
ഇന്ത്യന്‍ രാഷ്ട്രീയ ലോകത്തുള്ളവര്‍ ആരുംതന്നെ ഇതുവരെ വ്യക്തമായും ദൃഡ 
മായും ഈ വികസനത്തെ എതിര്‍ത്തിട്ടില്ല. ഉദാഹരണത്തിന്‌, ഒരു രാഷ്ട്രീയ 
പാര്‍ട്ടിയും ആണവോര്‍ജ്ജത്തിന്റെ പ്രയോഗികതയും വമ്പിച്ച അപകടസാധ്യത 
കളും, ആണവനിലയങ്ങള്‍ പണിയുന്നതിനും പ്രവര്‍ത്തിപ്പിക്കുന്നതിനും ആണ 
വമാലിന്യം നിര്‍മ്മാര്‍ജനം ചെയ്യുന്നതിനും കാലാവധികഴിഞ്ഞാല്‍ അവ അടച്ചു 
പൂട്ടുന്നതിനും വേണ്ട ഭീമമായ ചെലവും ചോദ്യം ചെയ്തിട്ടില്ല. ആണവ്പ്രശ്നത്തെ 
അതിന്റെ സമ്രഗതയില്‍ സമീപിക്കാനുള്ള വൈമനസ്യമാണ്‌ മറ്റേതോരു ഘടക 
ത്തെക്കാളും ആണവപരീക്ഷണങ്ങളും ഇനി വരാനിരിക്കുന്ന വികസനങ്ങളും 
സാധ്യമാക്കുന്നത്‌. 

ആണവോര്‍ജ്ജത്തിന്റെ സമാധാനപരമായ ഉപയോഗങ്ങളെ, വിശേഷിച്ചും 
വൈദ്യുതി ഉല്പാദനത്തെ വ്യത്യസ്തമായി കാണണമെന്ന സമീപനം സ്വീകരിക്കു 
ന്നത്‌ ഇന്ന്‌ അര്‍ത്ഥശുന്യമാണ്‌. ഈ പദ്ധതികള്‍ സജീവമായി നിലനിര്‍ത്തുന്ന 


പി; ഭാമ, നമര യ: 14000-ഗറിിഡ! മിറ 
ഇപിഡബ്ല്യു, വാല്യം 5 ലക്കും 36, 2970 സ്വെപ്തംബര 5 
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തിനുള്ള ഒരേയൊരു കാരണം അവ ആണവപരീക്ഷണങ്ങളിലേക്കു നയിക്കുന്ന 
ചങ്ങലയിലെ കണ്ണികളാണെന്നതാണ്‌. ഇന്ത്യന്‍ ശാസ്ത്രജ്ഞര്‍ ശ്രദ്ധേയമായ 
കണ്ടുപിടിത്തങ്ങള്‍ നടത്തിയിട്ടുണ്ട്‌. ഉദാഹരണത്തിന്‌, സമൃദ്ധമായി ലഭ്യമാകുന്ന 
ഘനജലത്തില്‍ നിന്ന്‌ ഭ്രിറ്റിയം വേര്‍തിരിച്ചെടുക്കുന്നതിനുവേണ്ടി ചെലവുകുറഞ്ഞ 
മാര്‍ഗ്ഗം വികസിപ്പിച്ചെടുക്കുവാനും അങ്ങനെ അണുബോബിനുവേണ്ട ഭ്രിറ്റിയം 
വന്‍തോതില്‍ സംഭരിക്കാനും വഴിയൊരുക്കിയ കണ്ടുപിടുത്തം. എങ്കിലും ഈ 
പരീക്ഷണങ്ങള്‍ക്ക്‌ എന്തു വൈദഗ്ധ്യമാണു വേണ്ടത്‌? ഇത്തരം സ്ഫോടനസാ 
മ്രഗികള്‍ നിര്‍മ്മിക്കുന്ന പ്രക്രിയ വിശദമായി രേഖപ്പെടുത്തിയിട്ടുള്ളതാണെന്ന്‌ 
ഏവര്‍ക്കും അറിയാവുന്നതാണ്‌. അധികാരത്തിലെത്തിയ ഉടനെതന്നെ ബി.ജെ.പി 
സര്‍ക്കാര്‍ ആണവപരീക്ഷണങ്ങള്‍ക്ക്‌ പച്ചക്കൊടികാട്ടി. ആവശ്യമായിരുന്നെങ്കില്‍ 
ബി.ജെ.പിക്ക്‌ ഇത്‌ ഒരു “രാഷഷ്ട്രീയ' ശുഭമുഹൂര്‍ത്ത മായിരുന്നു. പക്ഷെ, 
അയോദ്ധ്യയും ഏകീകൃത സിവില്‍ കോഡും മറ്റു പ്രിയപദ്ധതികളും ഇല്ലാതിരി 
ക്കുന്ന സാഹചര്യത്തില്‍ ബി.ജെ.പി നേതാക്കള്‍ക്കും സൈദ്ധാന്തികര്‍ക്കും പുതിയ 
കാര്യപരിപാടി ആവശ്യമായിരിക്കുകയായിരുന്നു. ആണവപരീക്ഷണങ്ങളെ നീതി 
വത്കരിക്കാന്‍ ഒദ്യോഗികമായി എന്തെല്ലാം ഭാമരാഷ്്ഠരീയ സാഹചര്യങ്ങളെ 
ക്കുറിച്ചു പറഞ്ഞാലും അവരുടെ പ്രധാന രാഷ്ട്രീയ കണക്കുകൂട്ടല്‍ ഇതായിരു 
ന്നിരിക്കണം. ഏറെ നാളായി ഈ സംഭവം എല്ലാവരും പ്രതീക്ഷിച്ചുവരികയായി 
രുന്നു. അതുകൊണ്ടായിരിക്കാം പ്രധാനമന്ത്രി “യാത്രയുടെ ഉത്സാഹം നിയ്യ്ത്രി 
ക്കാന്‍ തീരുമാനിക്കുകയും ജനങ്ങളെ അണിനിരത്താനുള്ള പുതിയ ശ്രദ്ധാകേ 
ന്ദ്രമായി അണുബോംബിനെ മാറ്റാന്‍ ശ്രമിക്കുകയും ചെയ്തത്‌. ആ പാര്‍ട്ടിക്ക്‌ 
ഇതു ചെയ്യേണ്ട ആവശ്യമൊന്നുമില്ല. ആണവ 'നേട്ട'ത്തെക്കുറിച്ചുളള പൊതുജന 
ങ്ങളുടെ ആവേശം പാര്‍ട്ടിക്കുള്ള പിന്തുണയായി മാറ്റാന്‍ അവര്‍ക്കു കഴിയും. 
നിര്‍ഭാഗ്യവശാല്‍, പാശ്ചാത്യനാടുകളിലെപ്പോലെ ഇവിടെ ഒരു സമാധാനപ്രസ്ഥാ 
നമില്ല. ഉണ്ടായിരുന്നെങ്കില്‍ ഏറ്റവും ചെറിയ ആണവായുധംപോലും ഈ തല 
മുറയെ നശിപ്പിക്കുകമാത്രമല്ല അടുത്ത തലമുറയെയും അപകടകരമായി ബാധി 
ക്കുമെന്നും ഉപയോഗിച്ചില്ലെങ്കില്‍പോലും ആണവായുധങ്ങള്‍ മറ്റൊരുതരത്തില്‍ 
സുരക്ഷിതത്വത്തിന്‌ ഭീഷണിയാകുമെന്നും ആണവസ്‌ഫോടനം ഭീകരമാണെന്നും 
അവര്‍ വ്ൃക്തമാക്കുമായിരുന്നു. ഹിരോഷിമയും നാഗസാക്കിയും ഇനിയൊരി 
ക്കലും ആവര്‍ത്തിക്കുകയില്ലായിരിക്കാം. പക്ഷെ, ആഗോളശേഖരത്തിലേക്ക്‌ 


ചേര്‍ക്കുന്ന ഓരോ പൂതിയ ആണവായുധവും അവ ആവര്‍ത്തിക്കാനുള്ള സാധ്യ 
തകൂട്ടും. 


വാല്യം 28 ലക്കം 20 
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കൃഷ്ണരാജ്‌ 


നിജല്‍ ഹാരിസ്‌ 
ടിറില്‍ ഹാരിസ്‌ 2004 ഫെബ്രുവരി 17, ചൊവ്വ 


മുപ്ഛതുവര്ഷത്മിലേറെക്കാലം ഇന്ത്യാ ഉപഭുഖണ്ഡത്തെ നിശിത 
മായും ്രബ്മുദ്ഥധമായും സഹാനുഭുതിയോടെയും നോക്കിക്കണ്ട മഹാനായ 
ഇന്ത്യന്‌ പ്രതാഥിപരീ 

കൃഷ്ണരാജ്‌ 67-ാം വയസ്സില്‍ വിടപറഞ്ഞതോടെ ഇന്ത്യക്ക്‌ ഏറ്റവും മഹാ 
നായ പ്രതാധിപരെ നഷ്ടമായി. ആധുനിക ഇന്ത്യയുടെ ഏറ്റവും മികച്ച വിവ 
രണം നല്‍കുന്ന, മുംബൈയില്‍ നിന്ന്‌ പ്രസിദ്ധീകരിക്കുന്ന, അതിവിശിഷ്ടമായ 
ഇക്കണോമിക്‌ ആന്മ്‌ പൊളിറ്റിക്കത്‌ വറക്ലിയുടെ (ശുപിഡങ്ങിയുവിന്റെ) പ്രതാ 
ധിപത്യം മുപ്പതു വര്‍ഷത്തിലേറെക്കാലം അദ്ദേഹം നിര്‍വ്വഹിച്ചു. 

1958ല്‍ ഡല്‍ഹി സ്‌കൂള്‍ ഓഫ്‌ ഇക്കണോമിക്സിലെ പഠനത്തിനുശേഷമാണ്‌ 
രാജ്‌ ഈ പ്രതവാരികയില്‍ ചേര്‍ന്നത്‌. കേരളത്തില്‍ ഒറ്റപ്പാലത്ത്‌ ഒരു പ്രതപ്ര 
വര്‍ത്തകന്റെ മകനായാണ്‌ അദ്ദേഹം ജനിച്ചത്‌. 1969 അവസാനം പൂര്‍ണപത്രാധി 
പത്യം ഏറ്റെടുക്കുമ്പോള്‍ ഇന്ത്യയിലെ ബുദ്ധിജീവി സമുഹം വളരെ ചെറുതായി 
രുന്നു. അവര്‍ ഏകസ്വരത്തില്‍ സംസാരിച്ചു. എങ്കില്‍കൂടി സ്വാതന്ത്ര്യാനന്തരം 
1940കളുടെ അവസാനം സചിന്‍ ചൌധരി വാരിക തുടങ്ങുമ്പോള്‍ ഉണ്ടായിരുന്ന 
പോലെ തീര്‍ത്തും ചെറുതോ കേന്ദ്രീകൃതമോ ആയിരുന്നില്ല. 

രാജ്‌ പിരിഞ്ഞപ്പോഴേക്കും ഈ ബുദ്ധിജീവി സമുഹം ബൃഹത്തും ആഗോ 
വും ബഹുസ്വരവുമായിക്കഴിഞ്ഞിരുന്നു. എങ്കിലും ഇപിഡങ്ല്ു രാഷ്ട്രീയരംഗത്തെ 
മധ്യമനിലപാടുകാരെയും സാമ്പത്തിക ഉദാരവാദികളെയും വിവിധതരം 
മാര്‍ക്സിസ്റ്റുകളെയും സാമൂഹികവപ്രവര്‍ത്തകരെയും സന്നദ്ധസംഘടനകളെയും 
ഒന്നിപ്പിച്ചുനിര്‍ത്തി. ന്യൂയോര്‍ക്കിലെ മാര്‍ക്‌സിസ്റ്റ്‌ പ്രതികയുടെയോ ലോകബാ 
ങ്കിന്റെയോ ഇന്ത്യന്‍ ധനമ്രന്താലയത്തിന്റെയോ നഗരചേരിയില്‍ പ്രവര്‍ത്തിക്കുന്ന 
സന്നദ്ധ സംഘടനയുടെയോ ഓഫീസുകളില്‍ ഇതുകണ്ടാൽ അത്ഭുതപ്പെടേണ്ട 
തില്ല. ഇന്ത്യയിലെ ഏതെങ്കിലും വിദുര ഗ്രാമത്തിലെ സാമൂഹ്യപ്രവര്‍ത്തക വായി 
ക്കുന്നതുകണ്ടാലും വിസ്മയം തോന്നേണ്ട. ലോകത്തിലെ അപൂര്‍വ്വമായ പ്രതി 
കുകളില്‍ ഒന്നാണിത്‌. 

രാജ്‌ പ്രതാധിപരാവുമ്പോള്‍ വാരികക്ക്‌ ദ4 പേജ്‌. മുന്ന്‌ ലേഖനങ്ങള്‍: തൊഴില്‍ 
ലഭ്യതയിലെ ഏറ്റക്കുറച്ചിലുകള്‍, പ്രതിരോധചെലവുകള്‍, ആധുനീകരണത്തിന്റെ 
സാമൂഹികശാസ്ത്രം എന്നിവ. കൃഷ്ണരാജിന്റെ അവസാനലക്കത്തിന്‌ 63 പേജ്‌. 


135 


കൃഷ്4ണരാജിന്റെ പ്രതമാരഗം 


എട്ട്‌ വാര്‍ത്താകുറിപ്പുകളും വിദേശത്തുനിന്നുളള ലേഖനങ്ങളും വിദ്യാഭ്യാസ 
സബ്സിഡികളെയും മെക്സിക്കോയിലെ ജലവിതരണ മേഖലയിലെ പരിഷ്കാ 
രങ്ങളെയും കൊളോണിയല്‍ മിച്ചമെന്ന പരികല്പനയെയും കുറിച്ചുള്ള മുന്നു 
(്രബന്ധങ്ങളുമുണ്ടായിരുന്നു. കൂടാതെ അപ്പോഴേക്കും കനത്ത വാര്‍ഷികപതി 
പ്പുകളും വിശേഷാല്‍പതിപ്പുകളും സ്ത്രീപഠനങ്ങള്‍, കൃഷി, മാനേജ്മെന്റ്‌ , 
ശാസ്ത്രം, വ്യവസായം എന്നിവയെക്കുറിച്ചുളള റിവ്യൂപതിപ്പുകളും. 

അത്ഭുതപ്പെടുത്തുന്ന സാഫല്യമായിരുന്നു അത്‌. ഇന്ത്യയിലും പുറത്തു 
മുളള പ്രതമാധ്യമങ്ങള്‍ കുടുതല്‍ കുടുതല്‍ അടങ്ങിയൊതുങ്ങുകയും പരദൂഷണ 
തല്പരരും പ്രാദേശികവാദികളുമായപ്പോള്‍ ഇപിഡാങ്ല്യു പ്രതിബദ്ധത നിലനിര്‍ത്തി. 
അതിന്റെ ഗാരവലക്ഷ്യത്തോടും ഗവേഷണാടിത്തറയോടും കുറുപുലര്‍ത്തി. 
സാര്‍വ്വദേശീയതയിലും സ്വതന്ത്രസ്വഭാവത്തിലും നിര്‍ഭയതയിലും ഉറച്ചുനിന്നു. 
സര്‍ക്കാര്‍ നയങ്ങളില്‍ ജാഗ്രതകാട്ടി. ആഴ്ചപ്രസിദ്ധീകരണമെന്ന നിലയില്‍ വര്‍ഷം 
തോറും വളരെയേറെ വായനാസാമ്രഗികള്‍ പ്രസിദ്ധീകരിക്കുന്നതിന്‌ അതിനു 
കഴിഞ്ഞു. ഇന്ത്യയിലെ മഹാപണ്ഡിതരോടൊപ്പം അണിനിരക്കുകയെന്ന ബഹു 
മതികിട്ടാനായി യുവതീയുവാക്കള്‍ കാത്തുകെട്ടി നിന്നു. അതായിരുന്നു അതിന്റെ 
അന്തസ്സ്‌. ല്‍ 

മുഴുവന്‍ യൂറോപ്പിന്റെയ്രത വലുതും സങ്കീര്‍ണവുമാണ്‌ ഇന്ത്യയിലെ പൊതു 
ജീവിതം. അവിടത്തെ ജനസംഖ്യ നൂറുകോടിയിലേറെയായി ഇരട്ടിച്ചിട്ടുണ്ട്‌. ദേശീ 
യവരുമാനം നാലിരട്ടിയായി. രാജ്യം വന്‍ശക്തിയായി മാറുകയാണ്‌. ഇക്കാലത്തു 
ടനീളം കൊമ്പന്‍ (്സാവുകള്‍ നിറഞ്ഞ കടലുകളില്‍ രാജിന്‌ തന്റെ തോണിതുഴ 
യാനും വലുതാക്കാനും കഴിഞ്ഞുവെന്നത്‌ അസാധാരണമായിരുന്നു. 

ഏറ്റവും ഇരുണ്ടനാളുകളില്‍, ഇപിഡങ്ച്യു ജനാധിപത്യത്തിന്റെയും സ്വത 
ന്ത്രമാധ്യമത്തിന്റെയും തീനാളം അണയാതെ കാത്തു സൂക്ഷിച്ചു. 197ടലെ അടി 
യന്തരാവസ്ഥയിലൂടെ മിസിസ്‌ ഗാന്ധി അധികാരം പിടിച്ചെടുത്തപ്പോള്‍, സഞ്ജ 
യ്ഗാന്ധിയുടെ നിര്‍ബന്ധിത വന്ധ്യംകരണ പരിപാടിയുടെ ്രാന്‍സിസ്റ്റര്‍ 
റേഡിയോ കൊടുത്ത്‌ പ്രലോഭിപ്പിച്ച്‌ ചെറുപ്പക്കാരെ വന്ധ്യംകരണ ശസ്ര്രക്രി 
യക്ക്‌ വിധേയമാക്കിയ ഏറ്റവും ഞെട്ടിപ്പിക്കുന്ന വിശദാംശങ്ങള്‍ സെന്‍സറുടെ 
കണ്ണുവെട്ടിച്ച്‌ പുറത്തുകൊണ്ടുവന്നത്‌ കൃഷ്ണരാജാണ്‌. ലണ്ടനില്‍ താമസിക്കുന്ന 
ഞങ്ങള്‍ക്ക്‌ അന്നുതോന്നിയത്‌ ഇന്ത്യയിലെ അടിയന്തരാവസ്ഥ പിനോഷെയുടെ 
ചിലിയന്‍ അട്ടിമറിക്കു സമാനമാണെന്നായിരുന്നു. രാജിനും കുടുംബത്തിനും ഒളി 
വിലിരിക്കാന്‍ ഞങ്ങള്‍ വീടൊരുക്കി. ഭാഗ്യവശാല്‍ അതിന്റെ ആവശ്യം വന്നില്ല. 
രാജ്യദ്രോഹകുറ്റം ചുമത്തിയപ്പോള്‍ അദ്ദേഹത്തിന്റെ സുഹൃത്തുക്കള്‍ രോഷാ 
കൂലരായി. കുറ്റാരോപണം സര്‍ക്കാര്‍ പിന്‍വലിച്ചു. 

പിന്നീട്‌ ഹിന്ദുദേശീയവാദത്തിന്റെയും അക്രമത്തിന്റെയും അസഹിഷ്ണ 
തയുടെയും വരവോടെ, ക്രേന്ദസര്‍ക്കാരിന്റെ പരോക്ഷ പിന്തുണയോടെ, ഗുജറാ 
ത്തില്‍ ആയിരക്കണക്കിന്‌ മുസ്ലീങ്ങളെ കശാപ്പുചെയ്തപ്പോള്‍ ഇപിഷങ്ങ്യു 
ദുഖവും നാണക്കേടും ,പകടിപ്പിച്ചു. ഭീകരതയെല്ലാടല പകര്‍ത്തുകയും ഇന്ത്യാ 
ക്കാരനാവണമെങ്കില്‍ ഹിന്ദുവാകേണ്ടെന്ന്‌ പ്രഖ്യാപിക്കുകയും ചെയ്തു. 
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ഇതെല്ലാം നടന്നത്‌ പുസ്തകങ്ങളും കടലാസുകളും ചിതറിക്കിടന്ന രാജിന്റെ 
കുടുസ്സുമുറിയിലായിരുന്നു. ഇപിഡങ്സ്യുവിന്റെ സമത്വസുന്ദരമായ മുറിയിലെ അവി 
ര്രാന്തമായ അധ്വാനം. സംഭവവികാസങ്ങളും ഇന്ത്യയെക്കുറിച്ചു ലോകമാസകലം 
നടക്കുന്ന ഗവേഷണങ്ങളും അറിയുന്നതിന്‌ എല്ലാവരേയും ബന്ധപ്പെടുകയെന്നത്‌ 
ഭാരിച്ച പണിയായിരുന്നു. 

1960കളില്‍ വാരികയില്‍ ഞങ്ങള്‍ കണ്ട യുവസന്യാസിയെ കാലം പതംവ 
രൂത്തി. അന്ന്‌ അദ്ദേഹത്തിന്‌ തുച്ഛമായ ശമ്പളം. വൈ.എം.സി.എ യിലാണ്‌ താമ 
സിച്ചിരുന്നത്‌. ഭക്ഷണമൊന്നും കഴിക്കുന്നതായി തോന്നിയില്ല. മറ്റു സുഖങ്ങളി 
ലും വ്യാപരിച്ചില്ല. മുതിര്‍ന്നപ്പോഴേക്കും കാരുണ്യത്തിന്റെ അവതാരമായി മാന്യ 
തയുടെയും ആത്മപരിഹാസത്തിന്റെയും മാതൃകയായി. എഴുതിത്തുടങ്ങുന്നവരെ 
സഹായിക്കുന്നതില്‍ അത്യന്തം ക്ഷമകാട്ടി. നിശിതമാകാനും വിശദാംശങ്ങളില്‍ 
സുക്ഷ്മതകാട്ടാനും തീക്ഷ്ണമായ വിശകലനബുദ്ധി പ്രയോഗിക്കുവാനും ഒരു 
പ്രതാധിപര്‍ക്ക്‌ അവശ്യമായ കൃത്യതയും വേഗതയും പ്രദര്‍ശിപ്പിക്കുവാനും രാജിന്‌ 
കഴിഞ്ഞിരുന്നു. പക്ഷെ നിങ്ങള്‍ അദ്ദേഹത്തെ കാണാന്‍ ചെന്നാല്‍ നിങ്ങളാണ്‌ 
പ്രപഞ്ചകേന്ദ്രമെന്ന്‌ തോന്നിപ്പോകും. 

രാജിന്റെ താല്പര്യങ്ങള്‍ ബഹുമുഖമായിരുന്നു. ഒട്ടേറെ സുഹൃത്തുക്കളു 
ണ്ടായിരുന്നു അദ്ദേഹത്തിന്‌. വാരികയെ പോറ്റിവളര്‍ത്തിയ ബാന്ധവങ്ങള്‍ക്കു 
വേണ്ടി പ്രസ്‌ക്ലബ്ബില്‍ ഏറെ ബിയറൊഴുകി. പക്ഷെ അന്ത്യംവരെ പഴയ സ്വാത 
ര്ത്യസമരഭടന്മാരെപ്പോലെ ഭാതിക നേട്ടമൊന്നും കൊതിക്കാതെ സമഭാവനയില്‍ 
ജീവിച്ചു, ആധുനിക ഇന്ത്യകെട്ടിപ്പടുക്കുന്നതില്‍ താന്‍ നല്‍കിയ കാര്യമായ സംഭാ 
വനയില്‍ ഉദാസീനനായി. 

എങ്കിലും പഴയ ഈര്‍ജസ്വലത നഷ്ടമായി വരികയായിരുന്നു. കുറച്ചുകാലം 
മുമ്പ്‌, തിരക്കേറിയ നഗരത്തില്‍ നിന്നും ദുരെ നഗര്പ്രാന്തത്തിലേക്ക്‌ താമസം 
മാറ്റി. അങ്ങനെ ദൈനംദിനം ചെയ്തുവന്ന കഠിനാധ്വാനത്തിന്റെ കൂടെ മുന്നി 
ലേറെ മണിക്കൂര്‍ മുംബൈയിലെ തിക്കും തിരക്കും പിടിച്ച തീവണ്ടികളില്‍ ഞെരു 
ങ്ങിനിന്ന്‌ യാത്ര ചെയ്യേണ്ടതായും വന്നു. കഴിഞ്ഞ ആഗസ്തില്‍ രാജും ഭാര്യ 
മൈത്രേയിയും പാട്ടുകച്ചേരി കേള്‍ക്കാനും പ്രദര്‍ശനങ്ങളും നാടകങ്ങളും 
കാണാനും മുംബൈയില്‍ തിരിച്ചെത്തി. പക്ഷെ രാജിന്‌ ക്ഷീണിതനാവാന്‍ കഴി 
യുമായിരുന്നില്ല. അങ്ങനെ അവസാനം വേദനയില്ലാതെ ഉറക്കത്തില്‍ മരണത്തി 
ലേക്ക്‌ വഴുതിയിറങ്ങി. സഹിഷ്ണുതയുടെയും പ്രത്യാശയുടെയും കാരുണ്യത്തി 
ന്റെയും ഹൃദയവിശാലതയുടെയും മനസ്സാക്ഷിയുടെയും ദീപസ്തംഭമാണ്‌ 
ഇന്ത്യക്കും ലോകത്തിനും നഷ്ടമായിരിക്കുന്നത്‌. ഇന്ത്യക്കു പുറത്തുളള അദ്ദേ 
ഹത്തിന്റെ ആയിരക്കണക്കിനു വായനക്കാര്‍ക്ക്‌ അദ്ദേഹമില്ലാത്ത ഇന്ത്യയെ സങ്ക 
ല്പിക്കാനാവില്ല. 

കൃഷ്ണരാജ്‌ 

പ്രതപപവര്‍ത്തകന്‍ 
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൫ തുന്നു പതിറ്റാണ്ടിലേറെക്കാലം 
നിശിതമായി, പ്രബുദ്ധമായി, 
സഹാനുഭൂതിയോടെ 
ഇന്ത്യയെ തൊട്ടറിഞ്ഞ 
മഹാനായ പത്രാധിപരാണ്‌ 
കൃഷ്ണരാജ്‌. ലൂ 
ദ ഗാഡിയന്‍ വീക്ലി & 
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